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1. Uvod

Cukrovaiepa se v poslednich 20 letech ¢nita z velké plodiny nizinnych oblasti ve
specialni plodinu, které s€émuje omezeny okruh cca 808stiteli tam, kde #staly cukrovary.
Soutasre se vSak zdvojnasobily vynosy, zdokonalila a zkokaplala se pstebni technologie,
vyrostl zcela novy sir vyuZziti na vyrobu bioetanolu, rysuji se nové musthgxi vyrobé bioplynu.
Cukr a bioetanol jsoutdezitymi komoditami s¥toveho trhu, jsou pod silnym tlakem globalizace a
kazdy, kdo v tomto oboru investuje své penizégimtje zdkladni orientaci v pravidlech a trendech.

Zmenilo se také zegdélstvi, zmenila se spolénost. Velkym tématem je udrzitelnost. Jaké
mnozstvi sklenikovych plynje spojeno s produkégpy, cukru, etanolu? Kolik energie se musi
vlozit a jaky je skutény vyteZzek? Dokazeme dal snizovat chemické inputy? Evsopaoje
zenedélstvi udrzuje s pomoci dotaci. Je to nepsana sralswbytkem spot@osti o tom, Ze
zenedélci budou za ochranu a podporu dodrZovat vysokedstaly svoji produkce, starat se o
kulturni tv& krajiny a Ze udrzi tento 8ybyznys do budoucna jako sluZzbu sgolesti. Rstitelé
cukrovérepy gredstavuiji elitni klub a vstupenkou dg je porozungni dnesni Uloze zefdélstvi,
vysokd kvalifikace a pravosptovat nejintenzivgsi (a podle mého pevnéheegwdéeni take
nejperspektivgsi) plodinu mirného pasma

Do této situace se snazim napsat tuto broZurkue teépno navazat na svéguichozi
.pravodce gstovanim®, které jsme vydavali v letech 1988, 198296 a 2004, aktualizovat a
doplnit navody a informace tak, abgspitel mel opét po ruce pohotovou pracovni péoku. Mym
pranim je, aby to nebyla paroka jen pro pstovani, nybrz i pro diskuse o udrzitelnosti, pboamu
zemedelstvi a pro kultivaci nazdrsamotnych zeguglci.
kapitola o odiidach a osivu. Oddy jsou dnes zcela jishejvyznamgjSim motoremiistu vynos,
odnidy se rychle rni a 4 roky stary text je dnes zcela nepouziteMyznamr se zngnil nas
pohled na hebicidni technologii a toiepto, Ze ndibyvaji nové herbicidni latky. Ukazalo se vsak,
Ze moznosti kombinaci a aplikaci gegtlaleka nejsou Wgrpany a objevily se nové cesty ke
zvySeni dinnosti a ke zlevéni herbicidni technologie. Objevili jsme zavaZnststronového Sidce
— nematod. V letech 2006 — 2008 prébla v Evropské Unii reforma cukerniid@du, nova pravidla
razantg snizila cendepy, vytvdila vSak sodasré stabilni progedi do roku 2014. Saéasti
prirucky je tedy aktualni popis trznitfddu. Pokles cefepy nuti k pesrgjSimu posuzovani nakléd
na Estovani a tak je v tomto textu roiia kapitola o ekonomice. Nové vyuziti pro cukrovepu
— v sektoru biopaliv na bioetanol ma vyraiberalrgjSi ramec, nez tra¢hi produkce pro cukr.
Nejsou tu kvéty, cenovou Urokreajif’uje pouze celni ochrana a na rozdil od cukru je tu
konkurence dalSich plodin, z nichZ je mozno bioetaryraket. Pokusil jsem se proto odhadnout i
specifika tohoto nového, spisSe budouciho, oborUSA doslo viepastvi v poslednich 3 letech
doslova k revoluci. V gitbéhu €chto pouhych 3 let se podil cukrokepy vySlechiné genovou
technikou na odolnost ke glyphosatu vysplhal z maly@0 %. Co to znamena pro nas, jaké
moznosti se v genovych technikach skryvaji & pegejich introdukce tak slozita, pree ji Evropa
tak brani?

Tak tohle jsou fedstavy autora o tom, co je peiba aktualizovati pridat.

A jeSg posledni ¥c: budu se snazit nahrazovat cukrovku cukrotepou. Zda se, Ze dnesni
cestirg cukrovarepa odpovida lip (je to zajimavéed 40 lety ztla cukrovarepa naprosto
Skolometsky), cukrovéepa je tetelrgjSi pojem pro laickou wejnost a my musime byt
srozumitelni a neriskovat zé&my s diabetem.

Popis a vyklad gstitelské technologie je vyraznym kompromisem. @heeaby brozurka
byla prehledna, pohotova, vesla se do kapsy, aby tamS@@otebné. Ma tam potom vSak byt
navod na hubeni mtadku? Pro dkteré pgstitele je to vazny problém, n&tginu poli vSak tento
plevel bohudiky nedorazil. Omlouvame se tetlydem &¢m, kteri tu rekteré informace nenajdou. Je
to prece jen subjektivni pohled autora a jeho hodnodesiiy problém je zavazny a prakticky, ktery



je na individualniteSeni a co p#tdo tlusté odborné monografie. On je to velmi atyegroblém.
Nejde jen o vybr problému, nybrz i o ta dopafeni, jak probléniesit. Dopordeni specialist
k téZe ¥ci se mohou diametraiisit. Doby, kdy nél hlas w¥deckovyzkumné zakladny znit
jednotré jsou (doufam) nenavratmpry¢. Zanerné na mnoha mistech pouzivam prvni osobu, ne
tedy Ze ,se &co doporguje” nybrz ze ja — Jaromir Chochola — to dogaju Je samoizjme
mnoho témat, nadd se odborny nazor velmi ustélil, také jsou vSahkata sporna. Divejte se,
prosim, na tento text jako na text, za ktery odgani ja, neni to veliky hlas vyzkumu. Dopéeni,
ktera tu jsou, jsem z velkésti gejal od jinych odbornik a kdyZ jsem je ijal, tak to znamena, Ze
s nimi souhlasim, Ze odpovidaji i mé, skdtgicetileté, zkuSenosti. A pak jsou tu dop&ni a
nazory, ke kterym jsem se sdm dopracoval — vlasipdkusy, pozorovanim, diskusemi s praktiky.
Pokud s tim, ceikam, rekdo nesouhlasi, nenutim ho, aby se podle tohotorddégni choval.

A zadna pirucka nentize byt absolutni a Zadny autor ne&d &/Sewd. Kolem cukrovky je
naststi spousta znalych lidi <€gtitel, firemnich poradit, agrononi v cukrovarech, v Ustavech a
na skolach a nikdo neni odké&zan jen nadvybnasledujicim textu.



2. Cukrovarepa v zenédélském podniku, v osevnim postupu

O pestitelském arealu cukrowépy rozhoduje konkurenceschopna vynosova dravexistence
zpracovatele — cukrovaru nebo dnes také lihovarkonomicky unosné vzdalenosti. Subjekéivn
z hlediska potencialnihagtitele v tomto arealu — je principialnimivbdem pro cukrovoibepu
dobra ekonomika a diverzifikace plodinové skladppdnikani. Pro gstovani na cukr je jest
nezbytny formalni fedpoklad — produini kvéta. Ekologicky Ize tento arealGesku vymezit jako
oblasti s piimérnou rani teplotou 8 — 9,8C, s r@&nimi srazkami 450 — 700 mm, s hlubokymi,
stredrt t&Zkymi a £z5imi pidami. S poklesem ploch®esku v poslednich 15 letech se cukrovka
prirozere koncentrovala do oblasti a nady, které jsou pro ni opravdu vhodné. Mimo &sné
oblasti @stovani se vzhledem ke kvotam a vazbam na cukral@stavat nebude. Naopak, i
v nejlepsich oblastech (Hand) zanik cukrévaede k zaniku nebo k drastickému omezepi/.
Tam, kde zpracovatelé existuji se vSakéjjebt cukrovka bude 8hovat k nejlepSim ¢stitelim a
do wtSi blizkosti cukrovar event. lihovail. At uz totiz ndklady na transpdadpy nese zpracovatel
nebo @stitel, zatizi tyto naklady korry produkt (cukr, bioetanol) a jejich vySe ovlivni
konkurerEni schopnost spatenstvi gstitelé&zpracovatel. Proto je snaha o minimalizachto
nakladi logicka a legitimni a v konkurénim prostedi nezbytna. Na obrazku 1 je znazowmn
aktudlni zavislost mezi dopravni vzdalenosti aakiha transporepy

Na obhospodavané jid¢ zenedelského podniku nemividepa dnes velky podil. Zpravidla je to
jen kolem 10 %. Koncentruje se vSak na nejlep®.plaké ma koncentrace cukrovky hranice?
Problémy nastavaji zpravidla tehdy, kdgpa gichazi z@gt na pozemek padch létech, Ppadre
jese drive. Ficiny téchto probléni jsou nasledujici:

2.1. Hadatko ¥epné(Heterodera Schachjii- nematody (viz téZ kapitola &dci vzrostlétepy,
str. ....)

Hadatko, nematody jsou tragiim a dnes asi hospagiy nejvyznamgsim Skidcem

cukrovky, snizuji vynosy o desitky procent, rsptaauji zameendé pole z gstovani cukrovky..
Nematody jsou fitomny na ¥tSin¢ naSichtepnych polich¢astym gstovanim cukrovky a dalSich
hostitelskych rostlin (zejménapka a hixice) se vS8ak mnozi a Skody rostou. iedoevropskych
podminkach mohou za rok dok@twvyvoj 2 — 3 generace nematod/edle teplot ma na get
generaci rozhodujici vliv také&gni vihkost. Idealni pro vyvoj jsou vysoké teplasfedre tézké
pudy a stedni vihkost (30 — 70 % vodni kapacity).Prvniifzpakem je lokalni zavadani rostlin,
potom Zloutnuti ligt a ,vousatostepy”. Na kdincich jsou vidt bilé t&ky/kuli¢ky velikosti malé
Spendlikoveé hla¥ky — jsou to v¢nivajici zadeky saméek hal'atka. Toto uteni je jednoduché,
dobry pestitel by n#l o vyskytu ¥dét a zaznamenavat ho do své evidence. DalSi mozalsticit
stupé zamdeni je mdni rozbor — vyplaveni cyst nematod pidniho vzorku a sgitani cyst se
Zivym obsahem.

Vyslech&nim odfid tolerantnicli rezistentnich k nematéc a jejich uvedenim na nas trh
v poslednich letech bykinén zcela zasadni krok k omezeni Skddgbenych nematody. Samotné
tolerantni oditdy vS8ak nemohou byt jedinou ochranou proti nematodNematody mohou
toleranci i rezistenci ,prolomit* a tak je ochranutno koncipovat jako kombinaci vice ofeati.
Bezp&nou ochranou protilpmnozeni nematddsou 5 leté a delSi pauzy ¥gtovani cukrovéepy
na poli. To je ovSem dnes nesplnitelné, kazdy civéenejlepsi pole prieepu opravdu vyuZivat,
takZe cukrovdep @ichézi zgt zpravidla po 2 az 3 letech. V takovych sledechgebytné

! vazba cukrovéepy na tradini zpracovatele fize byt naru$ena jejim vyuZitim v bioplynovych stécti. Zejména
v Némecku v oblastech, které s reformou cukerrétdu [#sly o cukrovary je toto téma velice aktualni, coldiiepa
v bioplynovych stanicichietelrt zvySuje rychlost adinnost fermentace a tak vznika realnadjacdha gstovani
cukrovérepy bez vazhby na cukrovary.



* Pravidelr kontrolovat stupge zamdeni bul’ hledanim sandek na kéincichiepy (to

» P¥i zvySeném vyskytu nematdgbrodlouzit pauzu mezepami minimald na 3 roky
a vylowit na €chtopozemcichgstovaniiepky, hdcice a Spenatu

e Zarazovani specialnich meziplodin, které nematodydé pedukuji. Jsou to zvl&s
vySlechtné odifidy fedkve olejné a hoice bilé, které segstuji zpravidla jako letni
meziplodiny na zelené hnojeni. Tyto rostliny probladvy v cystach, larvy
proniknou do jejich kieeni, ale nemohou se tu uZzivit a zejména s&mhynou.
Pcatet vajiek a larev v dé se tak redukuje na cca 20%vpdniho mnozstvi.
Predpokladem ovSem je aspd0 dni veget&ni doba meziplodiny a vysledek je
lepSi za teplého a vihkého podzimu. Proto je vha@it na sild zamdenych
polich gstovani antinematodni Ridce neba‘edkve jako hlavni plodinyigba v
rezimu dotovaného uhoru).

» V pfipact zamdeni, které uz citefhsnizuje vynos gstovani odiid cukrovky
rezistentnich k nematéah

2.2. Plevelnaiepa

Rostliny plevelnycltep jsou jednoleté, t.zn. , Ze uz v prvnim roce tadospivaji do
generativni faze, maji Kivd semena a v porostech cukrovkeggistavuji konkurenci netitelnou
herbicidy. Dostaly se k nam zpravidla uz v IéteeBa.— 90 s nekontrolovanymi dovozy osivi P
mnoZeni osiva kolem Btdozemniho mi@ se sprasi mnozené rostliny pylem divoce rostbucic
jednoletychiep a v osivu si pak tity podil semen nese jednolety charakter. Sporgdigkkyt
plevelnychiep v porostech cukrovky nagiku devadesatych let se nezdal neb&zpeohromny
mnozitelsky potenciakthto rostlin vSak po 3 — 4 cukrovkach na poli dbspnohde ke
katastrofalnimu zapleveleni a k nutnosti vibppozemek z gstovani cukrovky.

Souasna kontrola osiva je velmisledna a zdrojem zapleveleni je ve velikévaze pdni
zasoba semen, jen vyjitme dochazi ke spraSeni wftic plevelnoutepou a ke vzniku podilu
jednoletého potomstva &dhto vykehlic.

Dnes piedstavuje likvidace plevelnydiep nezbytnou operaci v technologispovani cukrovky,
naklady kolisaji v rozii 0 — 5000 K/ha a piimér odhadujeme na cca 80@&/MKa. Likvidace
plevelnychiep musi byt tisledna — jedna rostlinaithe mit 2000 semen &kolik ponechanych
rostlin tak ntize zapleveleni pozemku reprodukovat. Nelze se gmitehnout na jeden zasah -
nap. knotovou aplikaci totalniho herbicidu nebo jedimmveé vytrhani — protozeianost neni
stoprocentni a rostliny vzchazeji a vykvétaji ppstuPozemek s plevelndepou musi byt
kontrolovan Bhem celé vegetace. Teprve u rostlin, které vzegdop@atkemcervence Ize
predpokladat, Ze nedokéinvyvoj a jejich semena uz nebudowhklia.

Prvnim redukujicim zasahem je gtevani a projiti porosts dlouhou motykou uz v fio¢hu
kvétna — odstra#ni fep mimoradek nebo mimo pravidelné roznéistje daleko nejproduktivijsi
opateni. Nasleduje &ni vytrhdvani vybhlych rostlin, eventuathoSeteni knotovym ramem
(Rotowiper) — ob tyto operace ja'tba 2 —3 x Ehemcervna aervence opakovat. Od poloviny
cervence jiz zbyva pouze vytrhani a vyvezeni rostlimo pozemek, protoZze semena na rostlinach
jsou jiz kliciva.

Zapleveleni plevelnotepou byva ze své podstaty ohniskové, v ohniscigkljka zdsoba
semen, stale tu vzchazeji nove rostliny a uplndgSwni takoveho mista je prakticky nemozné.
V takovém pipact je nejefektivijsi radikalnireSeni — likvidace ohniskad@tné porostu cukrové
fepy) totalnim herbicidem a udrZzovaeirného thoru az do konce léta. O takowégeni jeieba
véziré uvazovat, pokud v Kinu na poli objevime mista s 10 a vice rostlinggpy mimoradek na 1
m°”.



Tam, kde se nepotla Uplna likvidace rostlin, je ddb pozemek neorat. Velka@st rostlin
vykli¢i v nasledujici obilni#, kde je herbicidy daie nii. Naopak, v porostediepky, hdcice nebo
kminu pleveln&epy neruSehdozravaji a vdchto osevnich sledech se zaesm geometricky
rozviji.

2.3. Narist tlaku specifickych ,#epnych” Skidci, chorob a pleveh (cerkospori6za, madtenec
carkovity, dratovci, spaléepna, merlikovité plevele, rdesna a laskavce) séwmtnaci cukrovky
v osevnim postupu. Tyto problémy budou pojednadgilgich¢astech této publikace.

2.4. Osevni sledy Tri, Iépectyilety odstup meziepami na poli je asi tnosnym kompromisem mezi
vyuzitim nejlepsSich poli a fytosanitarnimi riziklak vyzkumné prace, tak praktické zkuSenosti
ukazuji, Ze fytosanitarni a dalSi technologickéoprmy takové koncentrace v osevnim postupu je
treba brat opravdu vaZnize je vSak kvalifikovanymijstupem zvladnout. Kro&wvysSe uvedenych
fytosanitarnich rizik je fi sestavovani osevniho postupu u cukrovky nutna désliedujicich

faktoni:

* Dlouha vegeténi doba cukrovéepy. MnoZstvi j&in v osevnim postupu limitujetasné
zaseti cukrovky, pozdni sklitease k seti jan vede, popnuti k nekonvetnim postupm
seti ozin.

* Organické hnojeni a poskiiavé zbytky jetelovin zvySujidgkdy vynos, pravidekvSak
zhorSuji jakost cukroviepy, zejménaipvysokych davkach hnojé kejdy a pozdni
aplikaci (tj odiijna do konce zimy).

e Zaoravanyepny chrast je vyznamnym organickym hnojenimizenvSak zhorsit
sladovnickou hodnotu néasledujiciho jarnihemene. Chrast obsahuje velké mnozstvi
dusiku a bude proto zvySovat dusikaté latkyémieni, podporovat jeho odnozovani a s tim
podil zelenych, nedozralych zrn ve sklizni. Pokodcpkrovce fichazi sladovnicky jgmen,
je treba zajistit rovnorrné rozptyleni chrasturipsklizni fepy.

« Repka viepaském osevnim postupu je hostitelend’atkarepného, dozravaji v ni plevelné
fepy a jeji vydrol je obtiznym plevelem, zvySujiaidklady na herbicidy.

» Cukrovoutrepu mohou poskodit herbicidy na bazi sulfonyéiomny pouzité u pedchozi
pSenice. Naopak, vysoké davku ethofumeséatu mohgkopit nasledujici obilnirfu

Vedle probléni prinasi ovSem ¢stovani cukrovéepy do osevnich sléd vyznamna pozitiva:

e Cukrovka peruSuje sledy obilnin, zejména snizuje irtfektlak houbovych chorob obilnin

» Se zaoranym chrastemimaSi cukrovka dogaly mnoZstvi Zivin a organické hmoty,
srovnatelné s hnojenim hnojem

» P¥i dobré urovni pstovani odpleveluje pozemky

e Cukrovarepa prokeenuje pidni profil do cca 150 cm a éerpava z hlubSichiolnich vrstev
nitratovy dusik, ktery by se jinak dostal do spatiniod

2 Rezidualni psobeni herbicitl na cukrovku (to, co dnes vime):

Glean (chlorsulfuron) cukrovku n&gtovat 24 nisicl po aplikaci!
Monitor (sulfosulfuron) cukrovku néptovat 24 misiai po aplikaci!
Callisto (mesotrione) cukrovku né&giovat 18 nisial po aplikaci!
Lintur, Logran, Merlin, Stomp, Treflan, TriflurexGougar, Sencor, Command, Tolurex, Lentipur, TolRortugan,
Maraton, Escort mohou nastat problémy pokud ctkagiuijde na pozemekitie, nez 12 rsicl

po aplikaci, pi bezorebné tachnologii &iEvysSenych davkackthto gipravki

Rezidualni gsobeni herbicidl z cukrovky na nasledné plodiny:
Ethofumesate celkova davka vysSi nez 1000 giiiae moskodit nasledujici obilninu!



Klasické webnicové 9 honné osevni postupy byly agronomiekgnvvyvazené a zkusenosti
ovérené. V dnesniigkotné dob jsou vSak spiSe idealem nez realitou - nedmjpzychle reagovat
na pozadavky trhu a nikdo v zéddlskem podnikani nevidi na konec jediné rotachto postup.
V realném provozu se proto pracuje spise s kratlogevnimi sledy  trznich plodin, do nichz
podniky s chovem skotu podle pelby vkladaji jednoletéi viceleté picniny.

Priklady osevnich sled
Cukrovka (sklizé do 20.rijna) - ozima pSenice - ozima pSenice (ozinm#rjen) - cukrovka

Cukrovka (pozdni sklizersp. mokry podzim) - jarni §enen (jarni pSenice, hrach, brambory) -
ozima pSenice - cukrovka

Cukrovka - obilnina — kukiice, slunénice, hrach, brambory - ozima pSenice (ozingjren) -
cukrovka

Do téchto osevnich slédie poteba vkladat antinematodni meziplodiny (specialmidgd
haoicice aredkve olejné). Musi to bytred jainou a tak se to zpravidl&ld pred cukrovkou, ale
nap. ve fetim uvedeném sledu je mozny postup cukrovka -aiblails nasledujici meziplodinou —
kukutice nebo .... . Tento postup by dokonce umoznijigsstovani antinematodni meziplodiny

mezi cukrovkami a to by bylo velmi vhodné nadach silg zamdenych nematody.

Do osevnich sldds cukrovkou je velmi nebezgeé vkladatepku, hacici, problémy ginasi vojeska a dalsi
luskoviny jako pedplodiny cukrovky. Uepky a hitice jde — jak bylo uZeteno — o dobré hostitelské rostliny pro
h&tatkorepné a o dozravani plevelnyigp v gchto porostech. Kukice se svymi posklimvymi zbytky @ispiva ke
Sifeni nové vyznamné chorobgpy — rizoktonid. Luskoviny a zejména v@gka obohacujijdu o dusik a pokud
prichazi po nich cukrovka v prvni trati, miva horékernatost a zvySeny obsah melasotvornych lateké$i@ navic
velmi vysusuje pdu a to niZze @i nizkych zimnich srazkach zhorsit vzchazeni cukyov

2.4. Organické hnojeni

Cukrovéiepa je plodinou, k niz sésledré davalo organické hnojeni.i®odem je velk&
nara:nost na ziviny, dlouha vegetsi doba, Bhem niz se Ziviny, zejména dusik, postupwohiu;ji
a cukrovka je vyuziva, i skuteost, Ze fi intenzivni kultivaci a aeracitoly probih& rychlejsi
mineralizace fpdni organické hmoty a cukrovka takdu o organickou hmotu ochuzuje. Dnes se
toto vSe relativizuje: Statkovych hnojiv je staléms zasoba dusiku i dalSich Zivin udg je
dostaténa, cukrovka méa stale m&nhrastu a odebird mnohem ragivin, nez div, letni dusik
spiSe Skodi na cukernatosti, kultivace se miniragdia tak organické hnojeni cukrovky neni
podminkou dobrych vysledk Organické hnojeniifspiva nesporak piadni Urodnosti, na aplikaci
k cukrovce ho vSak neni feba vazat. V zpadni Evropistala ¥tSinarepdicich podnik bez
Zivocisné vyroby, hnoji pouze posktiavymi zbytky a vynosy cukrovkyifitom stale rostou. Pokud

® Rizokténie — nova choroba cukrovky..ii@é se stéle vice projevovat ve vihkych teplyamfoich. Zgisobuije ji

velmi roz&fena houba Rizoctonia solani. Obrazkp napadenych rizoktonii najdete hapa www. kws.de/cRepy
napadené rizoktonii se&naji v porostu objevovat agkrvence — hizdicow na zemi rozlozeny, uvadajici chrast, na
feps nafialowlé skvrny, postuphicernani cévnich svasla hniloba do hloubky bulvy. Podil napadenyep mize byt i

v desitkach procent a stejného rozsahu mohoutiyytky vynosu. Houbaipziva v iidé na poskliaovych zbytcich a
zejména posklimveé zbytky kukiice ji dotfe umoiuji preklenout bezporostni obdobi. Ochranatépv p&i o

dobry fyzikalni stav pdy, vyrovnany vodni rezim a ¥gzeni nejlepSich hostife(kukutice, brambory, cukrovka)

z osevniho postupu. Jsou zaregistrovany prvnidydcukrovky s vyraznou toleranci k rizoktonii. &thto odiid bude
ovSem pdteba davat je na prokazatélohrozené pozemky, nebe podminkach bez infekce je jejich vykonnost zatim
0 cca 10 % niZSi, neZ u ddf netolerantnich.



produkce statkovych hnojiv zapada do podnikoveé kpoe, je to pro cukrovku dobré (ale také
drahé) hnojeni.

V podnicich s chovem skotu jdégvazr o hnojeni hnojem Hnojeni hnojem by ne&o
posunout provedeni hluboké orby do pozdniho podzkdy prichazeji vySsi srazky a ora se za
mokra. Optimalni termin pro hnojeni hnojem je otbpimy srpna do konc#jna. Davky hnoje by
nently piekratit 50 tun na hektar, protoZze pak dusik mineralizyvjaod cukrovkou v iistim €€
snizi cukernatost.

Problematické je zpravidlanojeni kejdou. Kejda sama o sémezaji¥uje reprodukci
organické hmoty, je ji pééba spojovat se zaoravkou slamy. Davky kejdy byahepiekrctit 50
m° na hektar, jinak dochazi k vyraznému poskozerigtikdusikem. Aplikace kejdy s nizkym
obsahem susSiny (0 - 5 %) vede zpravidla k rozplapéeni struktury a k utuzeniugdy. Vyvazeni
kejdy narepné pole &hem zimy je nefipustné z hlediska dobré zedsiské praxe aifpSti cukrovku
zpravidla poskodi. Usgné gstovani cukrovky v podnicich s kejdou je mozné mopizudrzeni
obsahu suSiny 5 - 9 % v ke&jdoti aplikaci na podzim, ifed orbou, v kontrolovanych davkach a
transportnimi progedky Seticimi padni strukturu.

Prehled tradinich mozZnosti organického hnojeni cukrovky podawa 4.0Organické hnojeni
nemusi byt z@azeno pisre pred cukrovku, je spiSe stasti pée 0 osevni postupiFhnojeni
statkovymi hnojivy je na gtdnich ad&ZSich midach rovnocenné varianta s organickym hnojenim k
piedplodiré cukrovky.

Tabulka 1: Pehled tradinich moznosti organického hnojeni cukroepy

Hnojiva Slozeni (%) Davka Aplika¢ni

(t/ha) zasady
suSina org.hm. N P Y] KO MgO

Hnyj 24 17 0,42| 0,22 0,50 0,07 30-50 1)

Kejda - skot 8 6 0,30 0,28 0,29 0,05 20-50 2)

Kejda - prasata 6 5 0,49 0,2b 0,41 0,06 20-40 2)

Slama pSeiina 86 82 0,45 0,26 0,77 0,12 0-5 3)

Slama jéna 86 82 0,50 0,18 1,2( 0,08 0-5 3)

Praimyslové

komposty a Kolisavé slozeni - pra¥it registraci, ziskat slozeni a etiketu

odpadni kaly

1) Zaorat do polovinyijna, rovnondrné rozmetat, max. davka 50 t-ha
2) Dodrzet obsah suSiny a homogenitu, dodrZzet maxindagivku, nenaglat koleje, gipravit se na vySsi zapleveleni.
3) Rozdrtit a rovnorérné rozmetat, podpit rozklad aplikaci kejdy nebo lihovarskych vypalk

V podnicich bez Ziv&sné vyroby je zakladem organického hnojepaského osevniho
osevniho postupsiama obilnin afepny chrast

K cukrovce pichazi slama. Slamaipasi do jidy jen malé mnozstvi Zivin (5 t/ha pSamé
slamy gedstavuje fiblizne 22 kg dusiku, 8 kg#®s, 38 kg KO a 6 kg MgO), dlezity je vSak
prinos uhliku pro tvorbugmniho humusu. iPhumifikaci se do pdni organické hmoty zabuduje
vSechen dusik ze slamy a icity podil mineralniho dusiku zipini zasoby. Slama proto omezuje
vyplavovani mineralniho dusiku #igly bchem zimy a nemineralizuje se z ni dustkdm istiho
léta pod cukrovkou.#Phnojeni slamou se tedy nijak nesniZuje jarni @&aki dusikatych hnojiv a
neni poteba mit obavy ze snizeni jakosti cukrovky vliverdmaku dusiku v l&t

Slama ovSem neni zcela bezproblémovym organickyojiveam. Na mistech se slali§pou
(nékdy se rostliny Uplé ztraceji) najdetéasto slamnatou matracbr. XX , kterareps bere vodu i
dusik. NejzetelrgjSi to byva koncem Kitna a pdatkemcervna. Pozégi nékteré rostliny matraci



prorostou nebo roztvi koren a piznaky se v porostu (v rozvoji ligtztraceji. Na vynose se to
vSak projevi vzdy a podstatnVv poslednich letech je tento problém opravdsty, protoze slamy
byva hodg, obilni kombajny maji Siroky z&b, slamu vSak nadprovnomerné nerozptyli, pluhy a
podmita&e tdhnou dlouhou slamu pod ramem a nahrnou ji k& wkepice. Orbou aipdsé&ovou
piipravou se slama jen zahrne a pod povrchédy pznikne slamnata matrace.Céal pro
rovnonerné zapraveni slamy? Praktici si todisami promysli a Z&i se podle svych podminek.
Obecrt jde o

« Co nejlepsi rozdrceni slamy
« Rovnongrné rozptyleni slamy za kombajnem
. Urychleni rozkladu slamy aplikaci lihovarskych vilpanebo kejdy (do 50 ffha)

- Dukladné zapraveni a promichani slamy ddyppodmitkou. Tady se dnes technologie
velmi odliSuji — raditkové nebo diskové podmém, podmitaci pluhy, vzdy vSak promichani
sldmy s fidou a rychlost rozkladu podstatavlivni opakovani podmitky rsp. kigni
»-nakoso* k givodnimu smiru

Repny chrést. Hnojiva hodnota je uvedertalwlce 5DileZity je predevsim zn&ny obsah
dusiku v zaoraném chrastu. Asi polovina tohotoldusé zpravidla mineralizuje vig¢hu pristiho
kvétna acervna a velmi tak ovlikuje vyZivu nasledné plodiny. U pSenice secoyani naroky na
dusik je tento efekt jednoztr& priznivy. U sladovnického janene v3ak rize dojit ke zvySeni
obsahu dusikatych latek v zrnu a ke zhorSeni kvatibkud byl chrast rozptylen po poli
nerovnomdrné, v pruzich, dochazi k nerovnémeému odnozovéani a dozravani, zvysSuje se podil
zelenych zrn a ajp klesa kvalita jdmene. Proto jeipzaoravaniepného chrastuitezité jeho
rovnonerné rozptyleni po ploSe a&ké zapraveni do vrstvy 0 — 15 cm, aby v aerobnich
podminkéach rychle pr@hla jeho mineralizace&s pozdni mineralizaci jédba pditat gi pozdni
sklizni cukrovky (listopad) aipnésledné orbza mokra. Na tuto situaci je nutno reagovat volbou
nasledné plodiny resp. axty.

Vzhledem k tomu, Zefpzaoranirepného chrastu odpada jeho transport i transpoyehpo poli,
je organické hnojeni chrastem a slamou variantaivedjimava i ekologicky (ve vztahu k Bei
pudni struktury). Organické hnojeni slamoteganym chrastem ma vedle Uspory nailad
transport do stgje a zpatky na pole dalSi velkdwody. Nedochazi ke ztratam organické hmoty a
dusiku mineralizaci na slozisti hnoje. Bilance migké hmoty na poli je proto velmi dobra.



Tabulka 2: Hnojiva hodnoti@pného chrastu

Zivina Obsah v susin | Zaoranim 40 t chrastu se dpoNa kazdych 10 t chrastu
chréstu pady dostane Zivin (kg.hd |ptijde do pidy (kg.ha')
% +

N 2,4 0,45 144 + 27 36

P 0,27 0,05 16+4 4

P,Os - - 379 9)

K 3,4 0,50 204 + 30 51

K20 - - 246 * 36 (61)

Ca 0,96 0,38 58 + 23 14

CaO - - 81+32 (20)

Mg 0,46 0,19 28+ 11 7

MgO - - 46 + 19 (11)

Stalecastji se jako organick& hnojiva nabizejiipryslové komposty a vedlejSi produkty
potravin&skych vyrob — nap lihovarské vypalky. Je to velmi Sirokatenoroda skupina
organickych hnojiv, $tSinou lokalniho vyznamu. Tyto zdroje je dobré viyaf jak vzhledem
k ptiznivé ce rostlinnych Zivin v nich, tak vzhledem k obecnédipbs recyklovat organicke latky.
DuleZité je ovSem pouZivat tyto vyrobky kvalifikovan s ohledem na jejich sloZeni co do obsahu
Zivin a predevsim co do obsahu rizikovych latekelMby se vzdy jednat o registrovana hnojiva —
registrace je podloZena standardizovanou techriolggiby, standardnim sloZzenim hnojiva a
podlimitnim obsahem rizikovych latek. U registroyah hnojiv je také vzdy k dispozici etiketa
s popisem spravného zédsIského vyuziti ¥etns doporienych parameiraplikace. Registr
hnojiv je moZno najit nevww.zeus.cz

Dulezitym organickym hnojivem z vySe znéimé skupiny pro §stitele cukrovky jsou
lihovarské vypalky. Obsah organickych latek nedhé&mevyznamny, zajimavy je vSakegulevsim
obsah dusiku a obsah drasliku a pro cukrovku itobediku- tabulka 6Vypalky vraceji tak pdé
velkoucast Zivin exportovanych sklizni¢getné nag. siry, hdciku a stopového boru.Vypalky se
aplikuji zpravidla rozstkem na rozdrcenou slamiqal jejim zapodmitanim v davce 2 — 3 t/ha.
Vypalky vyznam#g urychli rozklad slamy vimé. Hnojeni vypalky je pdeba provést s ohledem na
mistni podminky vzhledem k nitratové &mici. Bez problému je jejich pouZiti wipads péstovani
letni meziplodiny — vypalky tu uhradi celou feliu meziplodiny na dusik, nagase tento dusik
bude mineralizovat a tak je mozno jarni hnojenieraimim dusikem snizit zpravidla na
startovacich 40 — 50 kg/ha.

Tabulka 3 SloZeni lihovarskych vypalkz lihovaru v Dobrovici

Obsah sledované latky %| Hnojivy efekt gavce 2 t/ha 3t/ha
Voda 48

Spalitelné latky v susin 66,5 | Organicka hmota kg/ha 638 958
Celkovy dusik v susin 3,4 | Dusik (N) kg/ha 33 49
Draslik (KxO) v suSir 12,0 | KO kg/ha 115 173
Sodik (NaO) v susir 2,4 | NaO kg/ha 23 35




3. Zpracovani pidy

Zhruba 150 let bylo zpracovanigy ve stedni Evrog synonymem pro orbu. OrliaSi
problém posklidovych zbytki, utuZeni v ornici, mobilizuje Ziviny v organickyefazbéach,
potlatuje fadu obtiznych plevél Je vSak energeticky enortnnaraina, poslani pini jen za&igniveé
pudni vihkosti, vytvéi se pod ni zhutmy horizont a ped setim ozirh je pidu teba ot utuZit.

S orbou a zvySenim aerace se zvySuje mineralizat@ prganické hmoty a sniZuje se mnozstvi
humusu. Tato zema se projevuje vyrazrv bilanci sklenikovych plyin Dnes ma zeguglstvi
traktory a kypice, schopné provést nakgmi bez obraceni ornice, leijina rychleji. Dnes je
zakladni dilema orati neorat. V poslednich 15 letech byly provedenyau mist dikladné a
dlouhodobé vyzkumy jak ktery systém ovlivni cukrawepu. Vysledky je mozno shrnout tak, Ze
v bezorebném systému musi byte§eno rovnorrné zapraveni slamy resp. poskbzych zbytki
(zpravidla dvojnasobnym &kym kypienim), Ze orbu je mozno nahradit hlubokymieypm (20 —
30 cm), a Ze na podzim nebo n&ejaed setim je pdeba provéstifpravu pro seti kombinatorem.
V tomto provedeni se hospddai bez orby ve vynosech cukraepy zcela vyrovnavalo
klasickému postupu s orbou.¢Mé kypieni misto orby vedlo ke sniZzeni vyhaske ¥tveni

koreni, piimé seti bezifpravy vedlo k poklesu vzeslosti.8esku se bezorebni technologie
prosadila jednozrzaé na €Zkych pidach, kde je orba extréenergeticky nafma a doba pro jeji
provedeni zaifiznivé mdni vihkosti extrémé kratka.

3.1. Konveréni zpracovani pidy pro cukrovouepu:

Sklizen predplodiny, rozdrceni a
rovnonerné rozptyleni slamy

[ Podmitka 1(- 15 cn ]

Hnojeni P, K, organické — i
kejda, vypalky

<> ( Priprava + seti meziplodiny]

[ Podmitka 1(- 15 cn ]

Muléovani porostu
meziplodiny

| véoreni ]
|

Orba 25 — 35 cm +&eh, @ip. 1
nasledné hrubé urovnani povrcrji




Konvertni zpracovanijdy ma tyto funkce :

1. piimét vydrol predplodiny k vykléeni (zapravit ho &ce do idy) a zkygenim
povrchové vrstvy omezit neproduktivni vypar z hligbSpidnich vrstev
umoznit gstovani meziplodin
obnovit strukturni stav v ornici, vytvib priznivy vodni a vzdusny rezim prdipti
veget&ni obdobi
niceni vytrvalych plevel nékolikandsobnym zpracovanim
zapraveni hnojiv do orémiho profilu
odstrarni zhutrelé vrstvy v podornii
vyrovnanim fadniho povrchu umoznit &fkou a jednorazovou jarniipravu pro
seti.

wn

No ok

3.2. Bezorebné zpracovaniijaly

Pro cukrovouepu Ize doporit tento postup: Podmitka okamZo sklizni gredplodiny,
hloubka 10 — 15 cm — kyeni po vzejiti vydrolu a plevila ev. organického hnojeni, hloubka 20 —
30 cm —piprava k seti (kompaktor)iBa je intenzivi kyprena jako fi orb¢, dosahuje se vSak
vyrazre vy$Siho vykonu a tudiz mensi zavislosti nagsd. V oblastech s dostatkem srazekeasto
tento postup praktikuje tak, Ze hluboké kemi nasleduje brzo po podmitce (v srpnu ) agm se
seje meziplodina (Hoice, fedkev - nejlépe antinematodni ody), ktera na pozemku vymrza a
chrani mutem padni povrch V pejai je poteba suché zbytky meziplodiny rozdrtit, aby
nepekazely pi seti.

Varianta s milkym zpracovanim jpdy (podmitka okamzitpo sklizni gredplodiny, hloubka
10 — 15 cm — rEké kypreni k zapraveni vzesSlého vydrolu a pléyélloubka 10 — 15 cm — jarni
piiprava ) je u cukrovky spojena stvenim kdeni a s niZSi stabilitou vyndsKolisani vynos a
v dlouhodobém giméru nizsi vynosy souvisiipdevsim s nizSim @tem rostlin v porostechip
této technologii. Heiny jsou rozléné — nezapravené organické zbytky uc pavaji vydewtkiy,
melké seti

Kli¢ovym strojem pro bezorebné technologie jetkyp viceradami raditek, s exaktnim
nastavenim hloubky na vlastnich pneumatikdch nebomgch valcich, s drobicimi a utuzovacimi
organy. Kltova je smoiejme i odpovidajici tahova sila traktoru.

Bezorebné zpracovanigy piinasi vyhody ve zvySeni vykonnosti, v produkéiirace a ve
schopnosti zvladnout prace zazmivé vihkosti @dy. U cukrovky speciekhje prinosem zvySena
likvidace plevelnychep v nasledujici obilnih(semenaistanou v povrchoveé vrstypady a ve
vetSi mire vyklici) a dobra unosnostigy na ja&e i pripraw, hnojeni a seti. Nese s sebou ovsem i
problémy: velké mnozstvi slamy v povrchovém hortearpisobujici ¥tveni kdeni, vyssSi
nebezpeéi od slim&ka, dratova, osenice a mysi, nést zapleveleni vytrvalymi plevely (pakéyr,
pelyrek), nafist zapleveleni (v cukrovce) obt&hubitelnymi jednoletymi plevely (limankovec
piimorsky, svizel pitula, truskavec ptd, oves hluchy). VSechny tyto problémy jsou dieSitelné,
péstitel na & musi byt ovSemifpraven, zejména musi §itat s fin&nimi prostedky na jejich
ieSeni. Mnohdy se tak nesplieavani vyraznych usporiiRosy bezorebné technologie jsou vSak
predevsim v produktivita v lepSi moznosti #asovat pracovni operace do optimalnich podminek.

At uz si v zemdélském podniku zvolime (nebo méame strojovym parkéetpcen) jakykoliv
systém, vzdy je péeéba dodrzet nasledujici pravidla :

e Zpracovavat padu za priznivé vihkosti, ne za mokra. Orba i jakékoliv dalSi drobici zgsah
k prokluzu traktoit se zmenSuje hloubka zpracovani a prace se prodr&postupujicim
podzimem vilhkost jody roste a i kdyZ jsou tmikové vykyvy, sniZzuje se pragplodobnost
kvalitni orby. ZkuSenost proto ukazuje, Zgi$t¢ podzimnich oreb by #ho byt v z&i a v



prvni polovire fijna. Tomu je nutnoijzpusobit plan podzimnich praci i pet a vykonnost
pluha a dalSich straj

* Rovnani povrchu pole.Hrebenovitost a hrudovitost ornice, rozory, nesteytka ornice v
zakeru pluhu a jakékoliv koleje jsou zdroje nerovnnmého vyzravani naia, obtizného
jarniho zpracovani a nizké vzchazivosti cukrovky.

* RozruSeni utuzené podornini vrstvy. Vyraznym problémem zejména souvrati naSich
repdaskych polije jejich utuzeni v podorti. Odstragni zhutrglé vrstvy Ize dosahnout
hloubkovym prokypenim specialnimi kyjici do cca 40 cm. K tomudéélu se uzivaji bdi
specialni kypice nebo tak zvané parapluhy (slupice bez odhrtelvaa ramu pluhu, které
hluboko kygi a neobracejiimni skyvu). Jedna se o energeticky gaon, drahou operaci.

e Zabranit dalSimu utuzovani pidy zmeénami v soustavhospod#eni. UtuZovani a kyeni
samo o sobpiedstavuje zcela neekonomicky koldte némz vznikaji pouze naklady a
Zadna produkce. Zvlé§e poteba vylodit dopravu nakladnimi automobily z poli, fapri
sklizni fepy, omezit péty vstupi na pozemky obeéra snizit ndrné tlaky pouzivanych
stroji investicemi do dvoumontazi a pneumatik.

3.3. Jarni zpracovani fdy

Jarni zpracovanigaly navazuje na podzimni a vyuzividzmivych &inki mrazu na fdni
strukturu. Efekty, kterych chceme dosahnout Izaewht takto:

« Urovnat povrch pozemku.

« Vytvorit vysevni fizko v hloubce 3 - 4 cm jako rozhrani me@dpi vrstvou, v niz vzlina
voda a vrstvou nakypné provzduSené zeminy, chranici zasobu zimni \gé&/ vyparem

«  Znicit casre vzchazejici aigzimujici plevele

. Setit padni strukturu vytvéenou orbou a mrazem, to znamena minimalizovéépo
piejezdi, mérny tlak v kolejich a rozpraSentgnich agregatv povrchové vrst¥.

Pro jarni zpracovanitgly je nesmiré dalezity cit a zkuSenostipodhadovani, kdy a do jaké
hloubky uZ je fida zpracovatelna. Kazdé prodleni znamena ztraty aaegetani doby, kazdé
uspEchani a zpracovani jeé3piilisS vinké pidy vede k poSkozeniagni struktury, k utuzeni, k
,naskrabani skvak. Jest pred zpracovanimimly se musi rozhodnout, co s plevelygrstw
vyklicené plevele pravghodobré znicime mechanicky kompaktorem. Vytrvaléig@pmuijici
plevele (hémanky, svizel) fipravu geziji a dosahnou velikosti, kdy jsou datgbymi
herbicidnimi zasahy nezfiielné. Takové plevele je nutno je§ired gipravou zniit totdlnim
herbicidem. Pogik glyphosatem tak p#itdo standardni bezorebni technologiedz&ych pidach,
protoZe tady je velky vyskytipzimujicich plevel zcela &zny.

U néas zatim, bohuZzel, velikou roli hraje urovnavdmiemku. Pozemky od podzimu nerovné je
velmi obtizné dofe pipravit, zejména nakSich fidach. Je to problém orby, hlavarby za
mokra, ale i sézeni pluli a je to také problém koleji po nepromyslenych psti, feba i jarnim
hnojeni. Bezorebné technologie zpravidla zanech@eaemek rov&si, Unosejsi pro gejezdy a
Iépe se po nichifpravuje. Na neslévavychigach je proto velmi vhodné urovnani povrchu uz na
podzim po orB. V posledni dob se na nefzSich midach dokonce velmi osucilo ptimé seti do
pudy urovnané z podzimu.

P suchém pibéhu zimy se dkdy vyskytne situace, Ze uz v lednu nebo v Unomg&no
proveést prvni urovnani (na jihu Evropy je tentotppsstandardni). VyuZziti této moznosti velmi
zjednodusi a zkvalitnifpds&ovou gipravu. Jarni fiprava fiidy je vZdy spojena se ztratami vody a
tyto ztraty nasobi p@t operaci v pipraw. Idedlni je, pokud stajeden vstup kombinatorem,
potreba rovnani si vSak zpravidla vynuti zpracovankdia,na koso“ . Jizda ,na koso“ v operaci



tésne pred setim sice zlepSuje rovnani¢tduje vSakasovy odstupifpravy a seciho stroje a&p
ztraty vody. Na letich a suSSichiglach by odstup seti odipravy nemdl byt vétSi nez ®kolik
hodin.

Pro vlastni pipravu vysevnihoiZzka slouzi peds&€ova kombinace - t.j. ifddi s kyicimi,
urovnavacimi a utuzovacimi organy. Vyrobci nabirgghareSeni a i v konkrétnim stroji je
vétSinou mozno jednotlivé funkce - urovnavani, kg a utuzovani posilii oslabit. Pro toto
nastaveni jeilezité reagovat na druh a vihkosidy. Kombinator sotasre kypii piadu do 6 - 10
cm, zahrne drobné nerovnosti a prutovymi valci ity hloubce 3 - 4 cm utuzeny horizont — ten
botka seciho stroje dotkicna vysevniizko. Do spravé sestavené aas nasazené linky k jarnimu
zpracovani fidy nepati hladké adzkeé vélce. Tato zasada plati jaleg setim, tak poém. Z nouze
je nutno valet p priliS hluboké gipraw a @i pozdnim seti.

V jarnim zpracovanity je velmi dilezitd osobni zkuSenost a cit z&igice k odhadnuti
spravného okamziku vstupu na pozemek, hloubkyiaatpu zpracovani. Nelze stanovit kalemida
termin, nerozhoduje teplotagy, nybrz gedevsim jeji vihkostni vyzralosti&a nesmi byt lepiva,
musi unést techniku (jeji vybaveni Sirokymi pneukaahi ¢i dvoumontazemi je uz dnes
samozejmosti), kazdé prodleni vSak znamena ztratu vodggat&ni doby.

4. Hnojeni cukrovérepy

Cukrovaiepa ma velmi specifické naroky na vyzivu a tudia ihnojeni, kterymdgstitel vyzivu
usmernuje. Ri vysokém vynosu biomasy odebfiepa i veliké mnozstvi Zivin zipy. Jakykoliv
luxusni gijem Zivin (to je pijem vySSi nez nezbymutny) vSak je Skodlivy, zhorSuje ekonomiku a
zejména ztZuje zpracovani na cukr. Zejména hnojeni dusikedvgeis€né: podporujetrst listi
(pti nabytku ovSem na ukor vynogepy) a sniZuje cukernatost. Hnojeni je teéigdevsim otazkou
optimalizace, nalezeni nejlepsi kombinace mézinivymi a nezadoucimidinky hnojiv. Zadné
hnojeni neovliviuje pouze hnojenou plodinu, nybrz vytivéaké mdni zasobu Zivin, ovlituje
plodiny nasledné a potravigtzec, dostava se do vod opayjigich pozemek a ovliwije zivotni
prostedi. Navod pro hnojeni cukrovky tedy niefe vychazet jen z piab cukrovky a naopak,
dobrou vyZivu cukrovky nezajistiégtitel pouze jejim mym hnojenim, musi pro ni vytiet
podminky celou soustavou hospoets. Dilezitym predpokladem je znalost zasoby ZiviridRi
rozbory nejsou nijak nahraditelné. Dobry agronorangosam #tSinu fytopatologickych probléin
posoudi zralostiay, do obsah Zivin vSak nevidi. U tak naéoé a sotasre efektivni plodiny,
jakou dnes cukrovéepa je, pdf pravidelné agrochemické zkouSeni a hnojeni pagjldo
zakladni abecedy.

Velkou WwtSinu Zivin @jima fepa z jgdni zasoby, nikoliv zimého hnojeni. Prvnim
piedpokladem je protodpini prostedi s vyrovhanym vodnim a vzduSnym rezimemg¢ma mize
prokaenit profil alespé do hloubky 60 cm. VyZivu cukrovky takgdukujeme zakladni
agrotechnikou, kvalitou zpracovaniqy, osevnim postupem a organickym hnojenim. Tepave
téchto gedpoklad dochazi k efektivnimu vyuzivani zasoby Zivirrinpého hnojeni. Na utuzenych,
zamokenych¢i jinak devastovanychigach jsou B2né poruchy vyzivy, které vSak Zzadnym
hnojenim neodstranime.

Z vySe uvedenychipdpoklad radného obhospo#tavani zavisi spravné davky hnojiv na
zasol Zivin v padé. Zakladni udaje pro nalezeni spravné davky zsaujuvedeny v tabulkach 4,
5,6 ar.



Tabulka 4: Davky fosforu @®s) v pramyslovych hnojivech k cukrovieps

Kategorie Rdni reakce (pH Planovany vynos (t.ha-1)
zasobenosti do5,5| 5,6-6,5 6,6-7,2 nad7[2 50| 60 70 80
pudy Obsah P mg/kg, vyluh podle Mehlicha Davka P205
VM,M do 60 do 45 do 30 do 20 85 85 85 85
S1 61-95 46-65 31-4% 21-30 60 65 68 75
S2 96-130| 66-90 46-6%5 31-45 48 53 60 6b
D 131-170, 91-110| 66-80 46-55 45 50 55 60
V1 171-255 111-165| 81-120| 56-85 35 40 45 50
V2 256-320] 166-210| 121-150| 86-125 15 15 25 25
V3 nad 320 nad 210| nad 150| nad 125 nehnojit
Tabulka 5: Davky drasliku O v prtamyslovych hnojivech k cukrovieps
Kategorie | Rda lehka/| Obsah K mg/kg Vynos|50 60 70 | 80t/ha
zasobenostistredni/ €zka Vyluh dle Davka K20 kg/ha
Mehlicha
VM,M Lehka do 90 160 170 175 180
Stredni do 130 175 185 190 195
Tezka do 170 195 205 210 215
S1 Lehka 91-120 115 125 130 135
Stredni 131-165 130 140 145 150
Tezka 171-215 145 155 160 165
S2 Lehk& 121-150 75 80 85 90
Stredni 166-200 85 90 95 100
Tezka 216-260 100 105 110 115
D1 Lehk& 151-190 50 60 65 70
Stredni 201-250 50 60 65 70
Tezka 261-330 50 60 65 70
D2 Lehk& 191-230 20 25 30 35
Stredni 251-300 20 25 30 35
TeZk4 331-400 20 25 30 35
V Lehk& nad 230 nehnojjtnehnojit| nehnojit| nehnojit
Stredni nad 300 nehnojjtnehnojit| nehnojit| nehnojit
TeZk&4 nad 400 nehnojjtnehnojit| nehnojit| nehnoijit
Tabulka 6: Davky higiku (MgO) v pamyslovych hnojivech k cukrovieps
Pada Lehkd | Sedni | ’zka Davka MgO
Zasoba Obsah Mg (mg/kg) dle Mehlicha kg/ha
VM do 25 do 30 do 60 130
M 26 - 40 31-60 61 - 100 90
S 41 -70 61-110 101 - 190 55
D 71-120 111 -180 191 - 320 35
V nad 120 nad 180 nad 320 0




Tabulka 7: Vypdoet davky dusiku k cukrovieps

1. Krok - ur €eni normativni davky
Organické | Vynos fepy t/ha
Osevni sled hnojeni 60 70 |80
. . Ano 80 85 |90
Obilnina - obilnina - cukrovka Ne 100 105 110
Luskovina rsp.okopanina rsp.zelenina -obilnina - Ano 70 75 180
cukrovka Ne 90 95 |100
. - Ano 60 65 |70
Jetelovina - obilnina - cukrovka Ne 30 85 190
2. Krok - korekce normativni davky podle zasoby
dusiku v p redjafi
Zasoba nitrata 0 - 60 cm kg/ha Korekce normativu
0-30 40
31-50 20
51-70 0
71 -90 -20
91-120 -40
nad 120 -60

Aplikace hnojiv. Pehled hnojgskych zasalnje v tabulce 9. Vapmi a hnojeni fosforem a
draslikem by rdlo prokghnout v |é¢ a na podzim po sklizniipdplodiny, protoZze hnojiva je disb
zapravit do celéhotiniho profilu. Naopak, dusik a titk se z fidy snadno vyplavuji &%ist
jejich aplikace je proto na patku vegetace cukrovky. Amonny a amidicky dusikkpasije
vzchazejici cukrovku. Davky amonného a amidickéhsildi v intervalu 3 dnyied setim a do
vzejiti by nengly piekratit 50 kg na hektar, u nitratového dusiku (ledkRotz omezeni neni.
Vzchéazeni roviéZ zhorSuje hlubSi zpracovanidy nutné k zapraveni koleji po rozmetadlech
hnojiv. Vyhnout se poSkozenagniho povrchu kolejemi rozmetadel unaje hnojeni na
povrcho¥ zmrzlou fiidu za rannich mrazikv predjai a samoiejme, dvoumontaze pdpflotacni
pneumatiky u aplikénich stroji. Pokud neni mozné vyuziichto moznosti, je [épagd setim
nehnojit a hnojit pak ledkovymi hnojivy po vzejiliihnojovani cukrovky Bhem vegetace méa dnes
mensi vyznam, protoZze&igy maji vysokou firozenou zasobu dusiku - &tdaedy zpravidla
jednorazové hnojeni v obdobi nastupu jara d@pa kwtna. Pokud je pdeba hnojeni vyssi a
davku je teba rozdlit, méla by druha davka byt aplikovana do koncétha. Pozdji uz dusik
neovlivni vynos a zhorsuje jakost.

Maodni zalezitosti je hnojentiipseti, ,pod patu”, specialnimi aplikatory na sécstrojich.
Toto hnojeni se velmi osucilo u kukurfice a bez velkého odzkouSeni byva dopowano i pro
cukrovourepu. Na zaklaglvlastnich pokus nemohu potvrdit vyhodnost hnojeni tiaki a
z hlediska vlivu na vzchazetdpy povazuiji tuto techniku za vyslovenebezpénou. Vysoka
koncentrace Zivin v blizkosti osiva a naruseni vidleo izkaci jeho okoli aplik&ni radlickou jsou
vyrazneé rizikove faktory pro nej&hii a nejvyznamési misto gstebni technologie — pro
vzchazeni.



Tabulka 8: Pehled hlavnich hnofakych zasalna jejich zajisni

Hnojarsky Termin Vhodné hnojivg Omezujici podminky
zasah
optimalni nejpozysi
Vapreni na zmrzlou Sama,vapno, Do jiné vrstvy nez hnojiva
predplodire padu vapenec fosfore&na a s amonnym
dusikem
Hnojeni P a srpen ped posledn SP,DS Zaorat do profilu
K orbou
Organické z&i 30.10. Hidj, kompost, | Vylou¢it hnojeni kejdou po
hnojeni kejda se slamol posledni orb
Hnojeni N brezen, 30.5. LAV, SA, MO, | <100 kgN/ha, nenatht koleje
na jae duben DAM
Prihnojovani kvéten 30.5. LV,LAV <60 kgN/ha
Hnojeni Mg brezen cerven Kieserit, MgS®| Deficit Mg dle SAZP nebo
ARR
Hnojeni B cerven 15.7. Listova hnojiva  Skik®va hniloba, deficit B
Vv padé

Vysvétleni zkratek:

SP - superfosfat, DS - drasefdlaAlAV - ledek amonny s vapencem, SA -

siran amonny, MO - miovina




Z dlouhodols pasobicich zasahje nutno zdraznitvapnéni. Repaské midy maji mit reakci v
rozmezi pH 6,6 - 7,2 a pravidelné véphje proto velmi dleZité.Repasko-cukrovarnickou
specialitou je vyuzivani cukrovarské samy k vapnCukrovarska Sama vzniké pisténi repné
Sravy pisobenim vapenného mléka a naslednym vysraZehiy@ného vapna oxidem uliitym.
Sama obsahuje vedla vapna ik, fosfor a dusik. # davkach kolem 5 t/ha se s ni dodava na pole
kolem 200 kg/ha MgO, 100 kg/ha P205 a 25 kg/ha &l/Kovani Sadmy je v tabulce 10. Vhodnym
terminem pro vapmi cukrovarskou Samou je v ztma umrzly povrch jdy bez sghové
pokryvky a v Ié¢ na strni&t nebo na podmitku.

DalSi ziviny. Vedle dsledreé kontrolovanych Zivin — N, P, K, Ca, Mg jsou daisiiny, které
cukrovka pro tvorbu vynosu nezbytpotiebuje. Zejména je to sodik, sira a bor, ale i dalsi
mikroZiviny*. Hodre se dnes howbo ste. Jeji emise sice poklesly ze 127 na cca 22 kaghak,
samotny tento zdroj vSakiplizné kryje potebu cukrovky. Vysledky pokuss hnojenim sirou
neginaseji jednoznmé argumenty pro cilené hnojeni. Cukrovka je \adrhe ke svému
piimorskému fivodu slanomilna rostlina. Sodik ma v jejim metadmli podobnou fyziologickou
funkci jako draslik — obziviny secasté&n¢ zastupuji. Sodik jefpozere obsazen vidach, dostava
se tam téZ s draselnymi hnojivy a jeho deficiergjgsou u nas zndmé. Naopak, tlobndma je u
cukrovky srdékova hniloba jako fiznak deficience béru. Neznamena to ovSem obecotelu
hnojeni borem. Sra@&ova hniloba a jeji fedz\sti — roz&pené a zahnivajici Uzlabi listovych
fapiki jsou na poli snadno identifikovatelnéi pplikaci poslednich herbicidnebo prvnich
fungicida je tu dobry pidavek listového hnojiva s obsahem boru a na takge@li je samoiejme
pii piisSti cukrovce hnojeni borentil@ézité. Deficience boru je pragpodobrjsSi na pozemcich
s alkalickou fidni reakci.

* Odber Zivin u cukrovky kg/ha — 40 t/ha chréastu a 7@ py. Chrast obsahuje zhruba 2/3 odebiranych Zivin

N 180 Ca 60 S 25 Mn 0,55 Mo 0,08
P 30 Mg 35 Cl 18 B 0,35 Cu 0,04
K 260 Na 65 Fe 1,8 Zn 0,19



Tabulka 9: Davky Samy t/ha pro meliona vapréni

Druh pady Orna da Trvalé travni porosty
pH/KCI | Déavka $amy t/ha pH/KCI| Davka amy t/ha
Optimalni pH=5,4 - 6,0 Optimalni pH =4,5-5,0
) 41-45 10 do 4,0 7
Lehka 4,6.5,0 7 41-45 5
51-55 5 4,6-5,0 4
56-6,0 3
Optimalni pH =5,9 - 6,5 Optimalni pH =4,5-5,0
o 45-50 13 do 4,0 11
Stedni 51-5,5 9 41-45 9
56-6,0 6 4,6-5,0 7
6,1-6,5 4
Optimalni pH=6,2 - 7,0 Optimalni pH =4,7-5,2
- 4,6 -5,0 18 do 4,0 16
Tezka 51-55 12 41-45 12
56-6,0 8 4,6-5,0 9
6,1-6,5 5
Davka Samy pro udrZzovaci vajmm (neutralizani hodnota Samy 35 - 39)
Druh pidy 3 lety cyklus 5 lety cyklus
Davka samy t/ha
Lehka 1,6 2,7
Stredni 2,4 4
Tézka 2,8 4,7

Zemedelské praxi se dnes nabizeji desitigmrych listovych hnojiv. Na polich s dobrou
zasobou zivin a s dobrou dostupnosidiho profilu pro kéeny je jejich vyznam maly. Nase
pokusy za 30 let ukazuji kladné vysledky jen asB®&%6 gripadi. Neni tedy mozno dat dop@eni
k obecnému pouzivani listovych hnojiv. V miradnych situacich, kdy je naruSen normalijem
Zivin je ovSem jejich pouziti velmi pro&gné a portize rostlirg pieklenout obtizné obdobi — po
piivalovych srazkach, kdyz dojde k posunu Zivin daoubky, na povrchudaly je Skraloup a vimé
chybi kyslik, po kroupéach, kdy se prudce zvySigmd Zivin na tvorbu novych listzasucha, kdy
klesa dostupnost boru wge. Samozejme, vznikaji také situace, Ze cukrovka uz je na palizkou
zasobou nebo s nizkou dostupnosti Zivin a jsoteieiné deficience fauz vizualni neboréba
v rozboru rostlin). Tady nezbyva, nez pouzit ligdwojivo, teba i opakovah Je to ovSeresSeni
mnohem draZzsi, neZgs hnojeni fpdy. Fi hnojeni listovymi hnojivy po 15ervnu a na kdyz
porostu neniizjmy nedostatek dusiku je Iépe z nabidky vybiraijitia s niz§im obsahem dusiku,
aby nedoslo ke sniZzeni cukernatosti. Hnojiva sathebu vazbou Zivin zaji§iji rychlejsi vstup do
rostliny.



5. Osivo a seti

Osivo cukrové&epy prodlalo v poslednich desetiletich ktiuy vyvoj, aby se z
viceklickového nepravidelného klutlkia mohlo stat zakladem moderniatsiitelskych technologii.
Vlastnosti odiid a osiva:

» Geneticky zaloZena jednotékiovost je dnes samigmosti, dosahuje 99 — 100 %

» Kilicivost pred deseti lety kolem 90 %, dnes zpravidla nad 9% &0 Urové Kkli¢ivosti umoziuje
dosahovat polni vzeSlost 70 — 90 % zakladat takysevu na 17 — 19 cm didbzapojené porosty
s 90 — 100 000 rostlinami/ha

* Energie kléeni. Rozumi se hromadné a rychl&édii semen dostanou-li se didhlwdnych
podminek, t.j. do teplé a vihkéghy .Dnesni osiva vzejdou zpravidla do 1@ dal zaseti. Energii
kliceni zvySuji specialni technologie vyrabasiv — EPD (KWS), Start-up (SESVANDERHAVE),
3-D (Strube).

* Vynosovy potencial. Potencial modernichiatizpravidla pekraiuje 18 tun bilého cukru

z hektaru a s novymi otldami roste 0 1,5 — 2 % do¢. Noveé odiady jsou tak bezesporu
zkouSen v pibéhu registranihotizeni a dale i ovérovani registrovanych ofld pro Seznam
doporwenych odiid. V tomto seznamu — v kaZzddrg vydavaneé ,zelené knizce" s vysledky
zkouSeni — ma praxe velmi objektivni podklad prlupaodid.

e Technicka jakost (k& karenova ryha, mala hlavepy, dobra skladovatelnost) a technologicka
jakost (nizky podil melasotvornych latek, vysdigtiota $avy)

» Dobra vysévatelnost - nepravidelny tvaéirpdniho osiva je upravovan obrusovanim a pak
obalovanim naiiblizné kulovity tvar v izkém kalibr&nim rozgti. Osivo je dodavano v kalibraci
3,5-4,75 mm.

» Mofteni fungicidy protiepné spale a insekticidy proti Ziisnym SkKidcim. V sokasné dob
dochazi po cca 10 letech ke & v insekticidnim méeni. Insekticidni mini mohou gstitelé
volit ve dvou Urovnich €innosti a ceny: 1. lewjSi maeni za cca 750 #vysevni jednotku

s dobrou dinnosti proti Skdcim vzchazejictepy a 2. drazsi nteni za cca 1300 #vysevni
jednotku, kteréepu chrani po dobu 10 — 12 tydod seti, t.zn. i f&d prvnimi nalety msic

» Povrchové barveni pelet slouzi ke snazsi kontroiEeni osiva v pde.

* Minimalni kontaminace semeny plevelnyiep. Dodavatelé osiva dobrovélnechavaji partie
osiva [fezkouSet ve vegeamich zkouskach narjmmeés plevelnychep. Vysledek zkousky je
objektivnim podkladem pro eventualni reklamiaizeni mezi pstitelem a dodavatelem osiva.

» Baleni osiva ve vysevnich jednotkach po 100 00Cesexh usnadije kontrolu vysevku

« Tolerancesi rezistence odid viigi chorobam a dkdcim®. Cukrovary dnesgstitelim nabizeji
pouze odidy tolerantni k rizomaniiada odiid se sotiasreé vyznauje ukitym stuprém rezistence

® Varianty mdeni osiva cukrovky

Fungicidni sloZzka Insekticidni slozka — nazewinna latka+ mnoZzstvi/vys. jedn. - vyrobce Insekhrana
Thiram 10 g/VJ + | Gaucho — imidacloprid 90g/vysevni jednotku - Bayer 8 — 10 tydri
Hymexazol 15 Force Magna — tefluthrin 6 g + thiometoxam 15 §yAgenta 3 — 4 tydny
a/VvV Cruiser Force — tefluthrin 8 g + thiometoxam 608yngenta 8 — 10 tydn
Poncho Beta — betacyfluthrin 8 g + clothianidingsd Bayer 8 — 10 tydn

® Tolerance odrdy k chorold ozna@uje situaci, kdy odrda neomezuje mnoZeniyndce choroby, ale rostlina ho
toleruje a choroba se neprojevi poklesem vyribsbecrg zhorSenim uzitnych vlastnostitiadem je tolerance

k rizomanii. V buikach tolerantni rostliny se virus rizomanie mngZiho tu mozno sérologicky prokazat, jeho
pritomnost vSak se neprojevi na poklesu vynfswkernatosti.

Rezistence souvisi s omezenim reproduka®gce choroby. fkladem je rezistence k nematmd — rezistentni
rostliny neposkytuji sartkam nematotl dostatek potravy k dokdani reproduéniho cyklu a tak seippéstovani
rezistentni odrdy zamdeni nematody nezvySuje nebo spiSe snizuje. V temigslu je sprawjsi mluvit o rezistenci

k cerkosporidze, nikoliv o teleranci, protoZze matgbmus odolnosti sgiva ve zpomalovani vyvojového cyklu houby



k cerkosporiéze nebo tolerance k nematodV nabidce jsou i ,specialni adty” s vicenasobnymi
tolerancemi/rezistencemi, raf rizomanii a rizoktonii a dokonce i trojnasobnéag. rizomanie +
cerkosporidza + rizoktonie, rizomanie + cerkospmaié nematody.

5.1. Vykér odruady

Presné zkouSeni a konkurence mezi dodavateli osiwilspolehliv odridy s nizsi vykonnosti a
technicky nekvalitni osivo.i#sto je nutno pdivé vybirat s ohledem na podminky konkrétniho
pozemku. Prvnim kriteriem pro rozhodovani je po¥a#tana toleranci/rezistenci. Na poli

s rizomanii nize netolerantni ofida dat vynos i o 70 % niZSi nez tolerantni, na pokmatody se
u nerezistentnich odld dnes Bzn¢ setkavame s poklesem vynosu o 30 %. Nerespektpodrby
tolerance/rezistence tak vededkalikanasoba vétSim Skodam, nez jsou vynosove rozdily

v béZnych odtidovych pokusech.

Teprve druhym kriteriem je vykonnost ddy. Vykonnost se zjifije v odfidovych
pokusech a jetdezité, aby tyto pokusy bylyipsné, aby byl v nich eliminovan viiagni
nehomogenity vicenasobnym opakovanim a aby podiéhkaéditovanému systéniiizeni jakosti.
V Cesku je na tomto zakladydavan kazdokmé Seznam dopotienych odid (,Zelena knizka®),
kterd redstavuje nejfesrejSi dostupnou informaci o vykonnosti adr V praxi setasto hovéi o
odridach zvlag vhodnych pro mistni ,specifické” podminky. Vzhled& tomu, Ze  nakupu
odrid nemizeme odhadnout pasi khem [Fisti vegetace, je spolehdgi kupovat odidy, které se
oswdily v praméru vice lokalit (cel&esko nebo aspaCechy) a vice réniki. Toto pravidla méa
ovSem uskali: # vybéru odriid tolerantnich k nematéd je teba vychazet Zth pokus, kde
nematody opravdu byly. ,Zelena knizka“ tuto infoknabsahuje a tak je moznoradit si odfidy
podle vysledk na zaméenych lokalitach. DalSi informaci v tomto 8m mohou poskytnout
vysledky pokus, které provadRepasky institut pro cukrovary TTD. Tady se pokusy lfikaji
cilerg tak, aby zahrnuly i lokality s nematody.

S novymi odédami vynosovy potencial roste (nove wdly musi v registénimtizeni
piekonat odiidy ze stavajiciho sorimentu), ovSem jenatktaré z nich se opravdu prosadékieré
odrady nepotvrdi v praxi vysledky z registrace nebcéiaa pak rychle klesnou doipmeru, jiné
s naopak usadi n&kolik let na Spici sortimentu. Proto je nutno veltdy rozumnou vdhu mezi
odridami os¥dcenymi, vyzkouSenymi a o@idami novymi.

V poslednich letech se v praxi 2ng diraz klade na vy podle ,ranosti“. Dodavatelé osiv
ve snaze strukturovat velmi Sirokou nabidkuiddrytvarili nepodloZenou teorii, Ze existuji ranné a
pozdni odiidy, a Ze tot@lenéni odpovida fiblizné uzitkovym typgim, Ze tedy odrdy ,C* jsou
ranné a odrdy ,V* jsou pozdni. Ranné oddy davaji udaja lepsi vysledky na p@étku sklizre,
pozdni odidy vSak Bhem podzimu maji&tSi pirastky. Na této teorii je racionalni pouze to, Ze
odridy typu ,,C* jsou vhodné pro ranou sklizeneba snizuji dopedu riziko nestandardni, nizké
cukernatosti (aifpadnych sankci ze strany cukrovaru) néateu sklizreé. Nejsou vSak zadné
poklady k tomu, Ze byifristky bthem podzimu souvisely s uzitkovym typem cukrovky;
rozhoduijici je obecna vykonnost édy a zejména zdravotni stav listovgice.

Cerkospora Beticola v pomalejSim kiieni konidii na povrchu listu, v pomalejSim prstani paduchy do listového
pletiva atd.



Tabulka 10: Strukturovani oibtové nabidky do segménpodle dilezitych vlastnosti (stav v k&t
2010, z#azeni provedeno vzdy na zakiamb nejdelStasovéady v SDO)

_ Uzitkovy typ
Tolerance/rezistence c NC N NV Vv
Antilla Canyon
EDr?qri]r:J:r?t Britannia Danka KWS
. L Expert Kiringa KWS Esperanza
Rizomanie Merak
Katka KWS Oliviera KWS Lucata Pohoda
Marietta Python
Monza Scorpion
Rizomanie + cerkosporiéza Dgabut SY Belana Expedita .KWS Caruso Nancy
Victor Imperial
Halina KWS Berin
Rizomanie + nematody Charly Triatlo%
SY Kultura
Rizomanie + rizokténie Vedeta Piranha
Rizomanie + cerkosporiéza + Gladiator xanadu
nematody Pavla KWS
Rizomanie + cerkosporiéza + . Kevin .
) L Taifun . Rosire
rizokténie Poseidon

5.2. Vysevek a vzdalenost vysevu

Optimalni paet rostlin cukrovéepy je 95 - 100 000 na 1 ha, to znamen&.nggsev na 18 cm
s 20 % nevzeslych nebo uhynulych rostlin. Pro deisizadouci hustoty porostu je tedy nutno
odhadnout vzchazivost a podle toho zvolit vzdalemgsevu (tabulka 11). VzeSlost se dnes na

dohe gipravenych polich pohybuje mezi 70 a 85 %.

Tabulka 11: Vysevni vzdalenost, vzeSlost &gboostlin na poli po vzejiti (meZdkova
vzdalenost 45 cm)

Paet Vzeslost %
Vysevni vysetych
vzdalenost cm semen/ha 50 60 80 90
16 138 889 69 445 83 333 111 111 125 000
17 130 719 65 360 78 431 104 575 117 647
18 123 457 61 729 74 074 86 420 111 111
19 116 959 58 480 70 175 81871 105 263
20 111111 55 556 66 667 77 778 88 889
21 105 820 52 910 63 492 74 074 84 656
22 101 010 50 505 60 606 70 707 80 808
23 96 618 48 309 57 971 67 633 77 294 86 956
24 92 593 46 297 55 556 64 815 74 074 83 334




Pti velké vysevni vzdalenosti roste rizikél$ fidkého porostu, rsp. snadno ,zranitelného*
porostu. | kdyZ tu vzejde dostaitsy paiet rostlin, v dalSim gibéhu vegetace e dojit k Ubytkm
(mréz, gejeti koly postikovatt, vypletkovani, Skdci ...) a sekundarni mezerovitost nakonec snizi
vynos. Viidkych porostech je mnoho soliternich, velikyep, které mivaji nizkou cukernatost a
pii ofezavani se vyvraceji. Husté porosty davaji vydmkiogicky vynos, technicky vSak
neskliditelny. Malé&epy vypadavaji ze skliza, jsou Spaté ofezané a jsou tu vysoké srazky,

v dodévce z hustého porostu je zpravidla vySSil Eeatniny.

V praktickych podminkach byva dnes dosahovano ws&s10 — 85 %, ale sami@nme existu;ji
vykyvy nad i pod tuto hranici. &Sinové rozpti vSak zaklada volbu vysevni vzdalenosti v &ip
17 — 19 cm. Vysev na 17 cm je nutno volit tam, kdestitel dlouhodob problémy
s mezerovitosti, kde neni k dispozici dobra techmito zpracovanitgly, na 17 cm by se ¢to set
v zawru seti, kdy uz fda vysycha a na souvratich. Naopak, vysev na 18aumwisi s idealnimi
podminkami na poli a s vyjimieymi partiemi osiva s ktivosti 98 .- 100 %.

5.3. Termin seti, hloubka vysevu, kontrola vysevu

Vzchazejici cukrovka vydrzi mrazy asi do°& Pro volbu terminu seti neni tato hodnota
rozhoduijici, protoze pra¥godobnost nénich mraa klesa v beznu a v dubnu velmi pomalu.
Chceme - li dosahnout dost&te dlouhou vegetani dobu, musime jisté riziko vymrznuti porostu
prijmout a (i volb¢ terminu seti s#dit v podstat vyzralosti idy. To znamena, jakmile fé&znu
poklesne vihkost tak, aby bylo pozemek mozno zacat, je patba s pipravou a setim z&. V
mnoholetém pimeéru davaji nejlepsi vysledky porosty zaloZzené v prvdubnovém tydnu, v
Zadném pipadt vSak neni mozno dat obecné dogeni cekat na tento termin - kazdyrok je
jiny.

Pri raném seti byvatgla studend a doba vzchazeni se prodluztij@oRdnim seti (druh&a
polovina dubna) je sice teplota dostai®, casto vSak uz chybi vlaha. Jakmile jelp pro seti zrala,
je nutno zaset tak rychle, jak jen mozno. Za nonicél podminek zpracovatelnostidy by nelo
seti bezprosédre navazovat na zpracovaniqy. Fi vétSimcasovém odstupu dochazi ke ztratam
vlahy a poklesu vzeslosti.

Hloubkou vysevu ovlistujeme gistup vody a vzduchu ke EIEimu semeni. Bn¢ se hloubka
nastavuje na 2 - 3 cm. Za sucha a wraseti se hloubka 2tsuje az na 4 cm.ifPraném seti f
vysSi vihkosti a zvlastpri tak zvaném fimém seti (bezipdchoziho zpracovaniigy) mize byt
hloubka mensi nez 2 cm.

Obrazek 1: Osivo ve vysevni ryze



o - _— UtuZena fdni

w N vrstva
‘ Peleta v ryze po tupé seci botce. Styk s vihkou

ptdou a s kapilarnimipvodem vody je minimalni|

Peleta v Uzké ryze po ostré seci botce je do ryhly
vm&knuta zam&kavacim kolem a na bocich je
k ni pres utuzenoutmu pivadna kapilarni voda

Kontrola seti. Seti jeidezita a draha operace a protoigbt ha‘adre pripravit a kontrolovat.
Zajistni technologie se dosahrénito kontrolami:
» Prohlidka seciho stroje wgrljai, se&izeni a vysevni zkouSka odhali problémy, které nas
pozckji mohou gFipravit o pil dne v nejexponovaisim ¢ase na poli
» Kontrolujeme stejnorné nastaveni hloubky, ostrost botek, z&kasaci organy, vysevek
na jednotlivych sekcich, vgvu, vysevni kotote, znamenaky
* Na kazdém poli jefeba vZzdy znovu kontrolovat, zda se osivo dostavdide pidy. Zvlag
dulezité jsouradky vedle koleji, fipadré ve stopach traktoru
» DodrZovat rychlost pojezduripseti cca 6 km/hod. S vysSi rychlosti se zhorgugeniseni i
vzeslost
* Po zaseti 50 — 70 hadigtit vysevni Ustroji, zkontrolovat ostrost botek
» Kontrolovat, zda je Ubytek osiva v secich jednotkémvnongrny a zda odpovida zaseté
plose

5.4. Seci stroje

Seci stroje proi@sné seti (t.j. nafesre zvolenou vzdalenostiadku) jsou ,mechanické” nebo
~pneumatické”. Mechanické stroje nabiraji pelipy do kalibrovanych bwk vysevniho kotote
a ten je unasi do vypadové polohy. Pneumatickgegpedety na vysevni kotdwprisavaji. Princip
prisavani neni tak citlivy na velikost a tvar osipagumatické stroje jsou proto zpravidla
univerzalni, mechanické se konstruuji jako praktigdnoplodinové” — pro seti cukrovky.
V Cesku v osmdeséatych a devadesatych letech bylylikémevaze stroje pneumatické, vyuzivaly
se postup&k seti cukrovky a kukiice. Dnes se prodavaji vice stroje mechanickéraistaoje
pneumatické se vyuZzivaji jednmmlowve bud’ jenom pra‘epu nebo jsou nastalégsta¥ény pro
kukutici. Mechanické stroje priepu jsou jednodussi a leysi, lelti, stai jim lehky traktor,
dokonce i pro 18adkové verze. Stroje pro seti kificie musi byt mnohem masijgi, musi (pro
kukurici) zajistit hloubku seti kolem 5 cm, magtgi energetické naroky, seti kiulae se dnesasto
sefepou pekryva — tyto rozdilné pozadavky jsotignou dnesni preference mechanickyctekeu
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velmi dalezitym kriteriem moznost jednodusSe zakladat kaléj@dky (t.j. vynechavaiadky pro
prajezd postikovace). Kolejovéradky gedstavuji dnesidezity krok k exaktni technologii
péstovani. DalSi velmi uzitmou inovaci na novych secich strojich je pohon wys® kotode
elektromotorem odflerg na kazdé vysevni sekci. Elektropohony stroj pragjiaumoiuji vSak
automatickou tvorbu kolejovydiadki a znénu vysevni vzdalenosti rasti pole nebo udkterych
fAdki (moZnost zahustitadky sousedici s prostorem koldjgk

U secich strdj je vZdy podstatna funkce vysevni botky, zékdaacich a zahrnovacich orgén
a pojezdova rychlost.Vysevni botka dafwapadé vysevni tizko jako ryhu ve vihké zemin
privadejici k semenu kapilarni vodu.tizzité je, aby botka byla ostra a vyiteka ryhu tzkou - ip
tupé botce se jednak nedostateutuzi hizko, jednak u ni dochazi k odkulovani semen, rotmiis
rostlin je nepravidelné a neodpovida nastavenéwysedalenosti.Opatbované botky (po zaseti
cca 200 ha) je nutnodnit nebo navbvanim renovovat.

U secich strdgj se zameékavacim kolem, zapadajicim do vysevni ryhy, je alontrolovat,
zda vlhkou zeminou zi&téné kolo nevynasi semena z ryhy ven.

U vSech secich stribse s rostouci rychlosti zhorSujegnost seti a zpravidla i vzchazivost.
Toto zhorSeni jeStstupiuje opotebovana vysevni botka. Wtginy modernich secich stégje
nejlepSich vysledkdosahovanoippracovni rychlosti kolem 6 km/hod. U stilpkde semeno pada
do pidy z velké vysky (Nibex) je optimalni pracovni n@st mnohem mensi (3 km/hod.).

Na jeden dvanadadkovy seci stroj u nagipada cca 160 ha. To jéi[l8 mnoho a seti cukrové
fepy trva proto u nas neun@siouho. U ¥tSich @stiteli serepa seje i vice nez 10irto zkracuje
veget&ni dobu a z&u seti byva zatizen nizsi vzeSlosti. Men&tipelécasto seéku nemaji vibec,
¢ekaji na seti ve sluZka tato skuténost stoji nejastji za jejich horSimi vysledky. Investice do
secich strdjjsou dilezitym krkem pro zvySeni vynos

5.5. Choroby a sSkidci vzchazejicirepy

Spalarepnaje houbova choroba nejmladSich rostlin. M&alik puvodal (houby rodu
Pythium, Aphanomyces a Phoma podle podminek vipé — vihkost/teplota — se éni vaha &chto
puvodai. Choroba se projevuje vypadky rostlifi yzchazeni, Sedokdymi az¢ernymi skvrnami
na ctloznich listcich, zeslabovanigernanim, ,mumifikaci“ kéinku. Rostliny, ktere i@ziji
nerostou a vytu&ji mnozstvi postrannich Kokt (vousatost). Zakladnim ogahim proti spale je
fungicidni mdeni osiva a potom vSe, co zajisti rychlé vzejityahly rist mladych rostlin. T.zn.
dobry odhad doby seti, zralostdy a dobry strukturni stav, ,neutopit osivo, nguaasit gidu, aby
se nevytval Skraloup.

Padanirepnych rostlin. Rostliny ve fazi 6 — 12 pravych lispo normalnim vzejiti Zaou
padat a vadnout. Listovézice i kaen rostlin vypadd norm&inpouze na hypokotylu jsou rostliny
siln¢ zaSkrcené, neunesou listovdidici, vitr ji celou odlamuje. ®/odcem je houb&usarium
oxysporumTypickym piibéhem, ktery zvySuje vyskyt choroby, je teplé a vlipk&asi richazejici
po obdobi chladna.fPrychlém fistuiepy puka primarnitka hypokotylu a tak vznika brana pro
vstup infekceCasné seti, poémzZ se rostlina dostava do nebegpefaze uz v prvni polovén
kvétna nebezp# porekud snizuje.

Skiidcii vzchazejicikepy je celétada — maldlenec, dratovec,rdptici, blyskéci,
chvostoskoci. Jejich vliv je dnes velmi redukov&maym mdenim osiva, zejména
imidaclopridem. Behled Skdci a podminek zvysSujicich nebezpposSkozentepy je v tabulce 12.

Tabulka 12 Prehled Skdci vzchazejici a mladiéepy

o

Skidce Skody Popis Skice Podminky vyskyt




Chvostoskoq Prekousané kiky nebo| Drobni bili nebo naZloutli | Humozni, teplé
Colembolerny  vykousana semena cervici protahléhoda pudy
Dlouhé valcovité beznohé lar
Muchnice | Prekousané kiky nebo Sedohgdé, se #etelnou
Bibionidae | vykousana semena| cernohrédou hlavou, 1-2 cm
velké
. y . Dlouhé, vélcovité, beznohé
'_I'lpll_ce Prekousane ,deky nebo Sedohgdé larvy, s neztelnou VIh¢i pada
Tipulidae vykousana semena .
hlavou, 2-3 cm dlouhé
Drétovci | Prekousané kiky nebo Dlouhé, Zlutohadé Ia,rvy S Vltlcl, humozpl
: . nohama vpedu, lesklé, tuhé| puady, vysoke
Agriotes vykousana semena 9 . Sy - |
télo, 1-3 cm dlouhé organickeé hnojen
MnohonoZzky Prekousané kéky nebo| Télo protahlé, zplosté, velky
Diplopoda vykousana semena pocet noh
Maloc¢lenec Na kliecich, pVOZé“ na Drobny brouk asi 1 mm velky, VIh¢i pada, za
\ 7 .. |hypokotylu pozerky asi Dz , . .
carkovity . .. |tmaw hnédé barvy, retelny ng  teplych noci
. mm velké, pekusuje i s . s 2
Atomaria Klicky bilé podlozce prelétava
Brouk se Zlutym Stitem s
- « | Vykousaneé dirky nebatmavymi skvrnami nebo @ma
Stitono$ " ) AT o
Cassida plosky obyéejr!e na zlatymi pasky, besahul!um
spodni stra#listu celé tlo - larvy ploché, jash
zelené, s trny
. Drobné dirky, u kkici . .
Drepgici |, . b L s . | Tepléasuche
repy sezrany cel&tbzniBrouk bronzo¥ az tma¥ hneédy .
Chaetocnema listy pocasi
Larva Chrést prokousan ze| . i o
- : - T¢lo larev plochég¢erné nazad . L
mrchoZrout| stran, okraje pozZerku A ! Suché a teplé jarp
. zluzene, 2,5 cm velké
Aclypea tmaw zbarveny

Slimaéci. Novy, drive prakticky neznamy skice na cukrovce. V zapadni Eviéoge ovSem
jako Skidce uvadji desitky let, sotasny zvySeny vyskyt se tam dava do souvislostzerednimi
technologiemi zpracovaniigy a uvadnim pidy do klidu. Sliméci Skodi poZerky na rostlinach,
Skody z&inaji na okrajich poli a za vihkéhodasi se rychle rozgiji. Slim&ci jsou aktivni v noci,
den gezivaji v fidnich dutinach, pod hroudami a pod. Protoze shgliigami nehloubi, je prvni
preventivnim opdéenim pelivé preds&ové zpracovanijay s rozdrobenim hrud a utuzenim
sa’oveho fizka kombinatorem. Vijipac nutnosti je dnes jedinym registrovanyiippavkem
Mesurol Schneckenkorn (Bayer) v davce 5 kg/ha

6. Jednoceni, plé€kovani, piresevy

Cela naSeifrucka je koncipovana progptovani cukrovky bez tmi prace, protoze to je dnes
daleko pevazujici technologie. Jednocefistava ojeditle u menSich gstiteli. Vyzaduiji je
porosty seté na kratSi vzdalenost nez 16 cm. Jeslmoia kongnou vzdalenost 20 - 30 cm. Zvl&st
u porost vysetych na 12 - 16 cm je nutno dbat na to, abggionebyl pilis ziedn, aby v gm
nevznikly velké mezery. Porosty zakladaiésmym vysevem z jednokkového osiva nejsou tak
citlivé na termin jednocenii®sto je vhod§si jednoceni uz g@tkem k¥tna - pozdji je treba
nagiklad provést posik proti mSicim a potom neni mozno do porostu veuap.



Plec¢kovani je dalSi tradini operace jejizidve naprosto sameégimeé z#azeni se vigdeslych
deseti letech velmi zpochigbvalo. Samoiejmé Zistava plékovani tam, kde se na slévaviép po
prudkém desti vytvial Skraloup, ktery znemaiije vymenu pidniho vzduchu. Naopak, do pozadi
se dostalo plikovani jako sotast boje s plevely. Kombinace herbitise zpravidla voli tak, ze
jsou v ni @inné latky hubici kontaktnjiz vyklicené plevele a dale latky vytgici po utitou dobu
na padnim povrchu film ndici vzchézejici plevele. Tento draze vyoy film pleekovanim
porusujeme a nadto jim vynaSimeuddpimu povrchu dalSi semena plevelam, kde byly pouzity
systémové graminicidy je pikovani na cca 3 tydny vyléano, protozZe je nutno zachovat celistvé
rostliny wetrgé podzemnicliasti, aby se do nich herbicid mohl z nadzemuésti dostat.
Pletkovani Zistava dlezitou operaci tam, kde to vyZzaduje strukturnv giady a tam, kde je
potreba néit plevelnéiepy.

Existuji ovSem zcela moderni varian®sfovani cukrovky s pt&ovanim. Je to kombinace
pleckovani a paskového potu herbicidy. Tato technologie uz mnohokrat ztaska — na
navaani plecky, na zaprasSeni rostlin pleved nizké dinnosti herbicid, na omezentasu pro
pleckovani aplik&nimi podminkami kontaktnich herbicidteplota do 2ZC), na velikych narocich
souwasného plékovani a posiku na traktoristu. Resto je to varianta naklad®dwmimoradre
zajimava (i kdyz redpokladem je rozsahla investice do siy@ro pstitele s mensi plochou, kie
si seti, pogtky a pletkovani dlaji sami, nebo maji k dispozici vyjiniee peilivy personal. Je
velmi prav@&podobné, Ze tato technologie bude v blizké budaicpiedstavovateSeni, jak dostat
limitam pro maximalni davky herbiaid Tyto limity se stale sniZuji, vékterych zemich EU jsou uz
dnes vyrazénizsi nez davky, které jsmeane zvykli davat.

Presevy.N¢kdy se nepodarepny porost date zalozit. Ficinou miZze byt mraz p vzchazeni,
pudni Skraloup, vodndi vétrna eroze, ale i chybyptitele - napiklad v nastaveni seciho stroje.
Rozhodovani, zda Spatny porost pone¢haasit novy je vazenim mezi ztratou vynosuislddku
vysoké mezerovitosti a ztratou vynosuiskkdku opoz&hého seti, respektive zkracené vegeta
doby. Ri rozhodovani jereba mit na pasti, Ze ani u druhého vysevu nemusi byt dosazengadob
vzeSlost. Bvodni porost i pes svou mezerovitost je do jisté miry jistotouvRta pro rozhodovani
0 nahradnim osevu lze vyjéidtakto :

Mezerovitost piivodniho porostu 20 30 40 50 %
ma& na vynos cukru takovy vliv,
jako zpozdni nahradniho osevu o 12 19 28 38 dn

Jestlize tedy u porostu setého 5.4. je 1.5. me#esi\B0%, pak porost ponechame, protoze
zpozdni vysevu o 25 dinsnizi pravépodobré vynos vice neZicetiprocentni mezerovitostiiP
rozhodovani o ndhradnim osevu fdeiita rychlost rozhodovani a jeho objektivnogt, t.
rozhodovani na zaklagoctiw zjiSttné mezerovitosti na celé sporné plose.

7. Herbicidy

Hubeni plevael je dnes nejdrazsi skupina operaci v cukrovceimgnu stoji 7 — 8000
K¢é/ha. Jsou zde moznosti Uspor, ale také chyb, kketénologii vyraza prodrazi. @Msledky
neusgchu jsou fatalni, zaplevelena cukrovka snizuje syoaesitky procent, jeji sklizge
obtizna, v cukrovaru jsou vysoké srazky.

" Mezerovitost je nevyuzity Gseédku mezi déma rostlinami. U nas se zpravidla za mezeru poeazzilalenost mezi
dvéma rostlinami delSi nez 40 cm. Setidélky &chto mezer na Usekéadku je nevyuzita plocha — a jeji procenticky
podil na feném Usekiiadku je mezerovitost. Druhym extrémem jsou shhasglin, t.j. {ilis blizko rostouctepy,
ve vzdalenosti mensi, nez 16 cm.



Zapleveleni je do zaé miry dano zjsobem obhospodavani. Intenzivni zesuélstvi je
spojeno s tislednym hubenim pleviehe vSech plodinach a tenttigtup pocase vede k redukci
plevel a k redukci naklaina herbicidy. Dnes se roagje bezorebni zpracovanigy, stoupl
velmi podil ozimych plodin, objevuji se stale vimezemky neobhospottavané. Tyto vlivy
piinaseji naifist zapleveleni vytrvalymi plevely — pahdyr, pelyrk a plevely pezimujicimi —
svizel, hémanky. S timto trendem jéeba pditat a mnohemicsledrgji hubit pch& a pyr v obili —
je to levrEjSi nez v cukrovce — a potom nagared zpracovanimualy hubit gezimujici plevely
totalnimi herbicidy (kombinatoripd setim hiendnky a svizel pouze zahrne, nétailikvidace
téchto rostlin potom v cukrovce je vzhledem k jejiaHikosti prakticky nemozna).

Z&kladnim problémem jsou v cukrovce dvéladné plevele. Hubi se jednak kontaktnimi
herbicidy (&inné latky phenmedipham, desmedipham, trisulfur@tymclopyralid), jednak
herbicidy &inkujicimi prevazré pies midu (ethofumesate, metamitron, chloridazon, lenacil)
vstupujicimi do rostlin fes kdeny a hypokotyl, které vSak zpravidla maji i kotitdkcinek a
posiluji pisobeni kontaktnich herbididUginné latky phenmedipham, clopyralid, chloridazon,
ethofumesat a zejména desmedipham a lenacil maji aizko sebe davky hubici plevele a davky
stresujici cukrovku. EInnost rsp. fytotoxicita fitom Gzce souvisi s velikosti rostlin. Malé rosglin
fepy i plevel jsou k Emto latkam vyrazécitlivejsi. Proto je v systému hubeni plavekimi
dulezité jednak jesné davkovani (na hranici mezi snesitelnym strggerfepu a dostatemou
fytotoxicitou pro plevele), jednatasovani herbicidnich pdgti na nejrangjSi vyvojové faze
plevel.

Prehled @innych latek herbici@l a spektrum jejich dinnosti na plevelné druhy je v tabulce
xx. Udaje o dinnosti se vztahuji na plevele ve fazla¥nich list a z&inajiciho prvniho paru
pravych listi.. Jsou-li plevele &Si, zuZuje se rychle spektrurigobeni a i tam, kdetinek Zistava,
je nutno zvySovat davky. Z tabulky 13 jepmé, Ze prakticky nikdy nevysfiane s jednou &innou
latkou, Ze dinné latky je pateba kombinovat. N&epnych polich jsou né&sgjSimi plevely merliky
a lebedy, velméasto se vyskytuji rdesna a laskavce. Na toto zefdavje pateba reagovat vzdy a
zaklad herbicidni kombinace by h@&ihpokryvat. K tomuto zakladu byva nutno reagovat na
konkrétni zapleveleni pozemku: pokud jsou ttnténky, pop. tetlucha, musi sefidat metamitron
nebo trisulfuron, pokud hroziisi vyskyt jezatky, rfla by se kombinace obohatit o dimethenamid
nebo metolachlor, pchié viep: je moZznoreSit pouze clopyralidem. Kombinacé&ninych latek pro
razné typy zapleveleni jsou v tabulce 14

Kombinace dinnych latek je mozno vytvd bud’ z jednosloZzkovych herbicidako tank-
mix v nadrzi posikovate nebo alespoz ¢asti nakoupit jako viceslozkoveé herbicidy. Prace
s viceslozkovymi herbicidy je jednodussi, je meizsko chyb, tyto herbicidy vSak byvaji vyrazn
drazsi. Pehled jednoduchych i viceslozkovych herbicidgistrovanych do cukrowépy (stav
z léta 2010) je v tabulce 15.

U cukrovéiepy prakticky nikdy nevystéme s jednim herbicidnim paitem. Plevele
vzchazeji od pgatku dubna do konce kina, v dubnu vzchazeji jiné druhy (a jsouipba jiné
acinné latky) nez v kétnu a tak byl postugnvytvoren sytém vicenasobnychél@nych) aplikaci.
Dnes ma tento sytém vicenasobnyakgaych) aplikaci zpravidla tuto podobu:

1. Preemergentni tpd vzejitim cukrovky) aplikacetpnich herbicid . Provadi se ki pred
poslednim zpracovanim kompaktorem nebo po zasgtrfpoviem Iépe kolmo na 8m
seti). Preemergentni aplikace se u rié& j@gn asi na 10 % ploch, na veliké&sine poli se
tato aplikace vynechava.

2. Prvni posteemergentni (po vzejiti cukrovky) apliakadyZ jsou plevele ve stadigldznich
listkd, bez ohledu na vyvojové stadidepy — oznéuje se jako T1.

3. Druha postemergentni aplikace — T2. Zpravidla 8-drii po T1 na dalSi vinu vzchéazejicich
plevel a ¢asto zejména) na plevele, ktet@zly prvni aplikaci

4. Treti postemergentni aplikace — T3. Zpravidla 10 driBpo T2, zpravidla v obdobi, kdy
ma cukrovka 6 — 8 liit Méla by to byt zagrecna operace v hubeni plevet.j. vedle



znic¢eni pozd vzchazejicich by a definitivreé vyiesit i znteni ezivajicich pleveil
(vzhledem k velikostiepy je tu moZno pouZzit vysoké davky herbigid pidavkem
pudnich herbicid potl&it letni zaplevelovani.

VySe popsané schéma je pttené a praktické, neni vSak dogmatem. Pokudis&které
aplikaci nepodd plevele zniit (nizka davkai acinnost herbicid, dé¥ herbicid smyl z list), je
vhodné opakovat past s kratkymcasovym odstupem cca 5 — 7adi€hladné a suché pasi
v kvétnu znamena pomalystrepy a opozéhé uzaveni porostu. fchazi-li T3 do faze 4 pravych
lista fepy, bude pravipbodobré nutné provést jeStvrty posteemergentni padt Naopak, pi
preemergentni aplikaci nebo na velfisitych polich Ize &kdy vyst&it se déma postemergentnimi
postiky.

Zakladnim nedostatkem systémuigarti postemergentnimi aplikacemi je pong dlouha
doba mezi pogiky, kterou miZe nepiznivé pa&asi a poruchy techniky dale prodlouZzit a plevele
mezitim stdi odrist z nejcitliwjSiho stadia. Naigrostlé plevele je pak nutno zvySovat davky
herbicidi a tak v tomtdetézci zdanliv nevyznamnych postrrostou naklady na herbicidy o tisice
korun na hektar. Sablona a planovani 3 postemerigénpostikt by se ndla zmenit, doporuéu;i
dopiedu planovat alespd 4 posf¥iky, na po¢atku v odstupu 6 — 8 dr a pozdji 7 — 10 dni.
Postiky tak budou pichazet ténit vzdy na dlozni listy plevel, budou @dinngjsi, vyst&i se
s niz§imi davkami a snizi se herbicidni stres. Bddlade pozemek bez pleugje mozno aktery
postik oddalit nebo vynechat, ale principidlje lepsi dimenzovat dégdu technologii na 4
postiky. V Repdském institutu jsme systém 4 postemergentnichigésta poslednich 10 let
vyzkouéeﬁli opravduitkladré a povazujeme ho v stasném stavu zapleveleni a techniky za
optimalnfr.

7.1. Preemergentni aplikace herbicidi. Jde o aplikaci herbicids Einnymi latkami metamitron,
chloridazon a metolachlor. V zapadni Ew¢@ preemergentni pd#t velmi rozsfen, u nas je jeho
aginnost nejista, protoze zéavisi nadmi vihkosti a VCesku je frekvence suchéhaipgéhu jara
zhruba 50%. Za vlhkého jara ovSem preemergentrifibeglmi omezi prvni vinu vzchazeni
pleveli, oddali prvni posteemergentni gdsa tim snizi nebezpéstresu cukrovky timto

postikem. Aby se zajistilo promichani herbicidu s vibkaidou a pitomnost dinnych latek

v zore kliceni plevel, stika se gkdy &sné pred posledni operaci kombinatorem. Preemergentni
postiky po zaseti fed vzejitim vyZaduji daie upraveny (rovny, nehrudovity) povrchdy, jizdy
postikovate kolmo na zaset@dky a vysSi davky vody k zajiti dobré pokryvnosti. MoZzné
varianty preemergentnich ptikti:

Herbicidy s @¢innou davkou metamitron 3 — 6 I/ha, 300 — 400 Iywod
Herbicidy s @éinnou davkou chloridazon 3 — 5 I/ha, 300 — 4006dy
Herbicidy s @innou davkou metolachlor 1,2 I/ha 300 — 400 | vody

Preemergentni pdst je velmi zajimavy v technologii s paskovym pistm pxi seti a s
hubenim plevél v meziadku pl€kovanim. Takto Ize posteemergentni pégta stres cukrovky
snizit na minimum § velmi prijatelnych nakladech na herbicidy

7.2. Postemergentni aplikace herbiciil Preemergentni aplikace herbitig nejista vzhledem
k moznosti sucha, ale i vzhledem k nejistotzapleveleni pozemku. V postemergentnich apltkaci

8 Systém 4 postemergentnich st je rutinni technologie. iPspravre sestavené herbicidni kombinaci zajisti
bezplevelny stav na 90 % poli bez slozitého rozkéadbo specialnich herbicidech a o hubaetrgstlych plevei.
Domnivam se, Ze rutinni, spolehliva technologigesio, Ze vyZaduje vysSi kapacitu pibstvaci a je mirg drazsi,
nez sestavovani davkyipad od pipadu — je idealem prast8inu stiteli cukrovérepy.



reaguje pstitel na skuténé zapleveleni jak co do plevelnych diutak co do velikosti plevél
Velmi dilezita je znalost plevéluz v ctloznich listcich &asta kontrola pozenik Prvni vina
plevel v cukrovce (merliky, lebedy, svizel,inganky, hacice) klici za podobnych podminek jako
cukrovka a prvni postemergentni aplikace — T1 toppichazi na konci vzchazetépy’. Dalsi
terminy , T2, T3, T4 nasleduji podle vySe popsarsgih@matu. Posk neni dobré oddalovat (to se
casto @la s poukazem, Ze j@Stevzesly vSechny plevele z ,této" viny), protogégda faktot,
omezujicichtas k pogiku — dég, vitr, vysoka teplota. Postupné vzchazeni plejeléperesit
kombinaci herbicitl obsahuijici pdni herbicid. NejbznejSi postemergentni kombinace herbicid
jsou v tabulcel5. Tento gehled neni ani zdaleka &grpavajici, obsahuje vSak velmi édiené
kombinace a davky, kterédimplikaci na plevele v&oznich listcich zajisti bezplevelny porost
cukrovky. Agronomoveé radi experimentuji, snazi Setit. Pokud dokazou sestavit kombinaci
skute&né ,na miru“ zapleveleni daného pole, je to ¥dmtku. Doporaujeme vSak, specisdrv této
oblasti , dostataou davkou, kombinacicinnych latek, kontaktnich aignich herbicid a
v¢asnosti posiku ,jit na jistotu“. Likvidace perostlych plevel nebo vynosové nasledky
zapleveleného porostu stoji vZzdy mnohem vic neidgedraha® herbicidni kombinace.

Pri sestavovani herbicidni kombinace jeipbt zohlednit tyto skutaosti:

* Prvni postemergentni aplikacgghazi na velmi malogepu a tak je do ni nutno herbicidni
latky s vysSi fytotoxicitou préepu davat s velkou opatrnosti. N&@rny do ni gichazet
desmedipham, clopyralid, trisulfuron, dimethenamisetolachlor, davky chloridazonu by
nently byt vétsSi nez cca 600 g/ha. Velmidhe ¢ je poteba vazit pouziti oléjk posileni
Gcinku a omezit ho jen na opravdu nutriiépdy.

» Pokud nebyl provedem preemergentni pbst tam, kde se obavame vyskyturhanki a
tetluchy je naopak velmitdezité uz do T1 zZadit metamitron. Metamitron jefleps velmi
selektivni a pitom velmi rozs&fi spektrum psobeni

* 0Od T2 (byva to koncem dubna nebaaixem k¥tna) je poteba, aby kombinace
obsahovala desmedipham a pokryvalaiklilaskavce

 V T3 aeventuakv T4 by herbicidni kombinaceda obsahovat{oni herbicid, aby se
omezilo pozdni vzchazeni pleugdod listyfepy, kam uz se kontaktni herbicidy nedostanou.
Tam, kde hrozi §tSi vyskyt jeZzatky @epa ma pla vyvinuté 4 prave listy, je vyhodné jako
pudni herbicid pouzit metolachlor nebo dimethenamid.

Pro posteemergentni aplikaci jekolik dilezitych podminek:
1. Teplota @i postiku. Phenmedipham a desmedipham maji selektiviepkvyrazré

zavislou na teplétZa jasného sluraiho svitu a fi teplo& nad 23C selektivita prudce
klesa a mize dojit k poskozertepy. Proto je pdeba ngiit teplotu ve vysce rostlin a s
postikem za&inat aZ po poklesu teploty, za jasnycli dpravidla az po 17 hod (T1) nebo 18
hod (T2, T3). Ve Francii vyuZzivaji k pdtu i ranni hodiny cca do 8 hod. Rano zpravidla
nefoukd a pokud se snizi davka vody, nevadi aai Mshledenk teplotnimu omezeni se
velci pEstitelé u nas technicky vybavuji nacnd postiky. Teplotni zavislost u
phenmediphamu a desmediphamiZmveést az k oddkené aplikaci herbicidl— kdyz nap.
za horkych di hrozi genistani rdesen, ftize bytreSenim posik samotnym pipravkem
Safari (s Trendem) ve dne bez ohledu na teplotu.

2. Pokryvnost posiku na listech plevdl trysky, tlaky. Stale zidtaziujeme zasadu, zasahovat
u cukrovky proti co nejmensim pleveh, které hledame na kolenou a my starsi s brylemi.
velmi malych pleval je pak samazjmeé zdirazrena otazka rovnostného pokryti povrchu
pudy a plevel kapickami postiku. Zasada je tedy: co nejmensi kapkyrldnove trysky se

° Uspssnym zasahem v T1, ;. minimvplevel nebo aspid vyraznym zbrzénim jejich tistu odélime od sebe
propiist vyvojové fazerepy a pleval. Repa ,uté€e” plevelim a v T2 a T3 bude u davek herbicdimenzovanych na
dalSi plevelnou vinu dostatey polstd selektivity v fistovém naskokiepy.



Sirokym Ghlem vystku (110) a spis vy3si tlak. Samegmg, totoredeni s sebowripasi
veliky problém a to je citlivost na vitt

10

Mnozstvi kapaliny x trysky & tlaky x rychlosgtru
Postikova kapalina I/ha Trysky XR, LU (Tee Jet, Lechler)  Pracovni tlak bar Max. rychlost ¥tru m/s

100 02 zluta 1,3 1
150 03 modra 1,3 2
200 03 modra 2,2 2
200 O4¢ervena 1,3 3
300 0O4¢ervena 2,8 3
300 05 hida 1,8 4

400 05 hida 3,2 3

400 06 Seda 2,2 4
400 08 bila 1,3 5



Tabulka 13: Rehled @innych latek herbicitl a spektrum jejich &innosti na plevelné druhy

Dobra @&innost

Nedostaténa &innoste

Bez vyznamného
teinku

Davka g/lha 320

Lebedy

Merlik bily
Laskavce

Opletka obecna
Rdesna
Truskavec pt&
Svizel gitula
Hefmanky
Bazanka roni
Repka - vydrol
Tetlucha kozi pysk
Lilek ¢erny
Penizek, kokoska,
hoicice

Rozrazily
Hluchavky

P&tour malouborny
Zabinec obecny
Pché rolni
Slunenice
Mrac¢nak

Oves hluchy
Jezatka kti noha
Prosovité travy
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Chloridazon
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Chloridazon +
Quinmerak
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Dimethenamid
(DMA)

Clopyralid
(CLOP)
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Lenacil (LEN)
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Tabulka 14: Winnostkombinaci herbicidnic

Lebedy

Merlik bily
Laskavce

Opletka obecna
Rdesna
Truskavec pt&
Svizel gitula
Hefmanky
BaZanka roni
Repka

Tetlucha kozi pysk
Lilek ¢erny
Penizek, kokoSka, hdce
Rozrazily
Hluchavky

P&tour malouborny
Zabinec obecny
Pché rolni
Slun&nice
Mracinék

Oves hluchy
JeZatka kti noha
Prosovité travy

Spolehliva ginnost
Dobra &innost

Nedostaténa &innost

Bez vyznamnéhodinku

PMP (80 -120) +

DMP (70 - 110) +
ETFM (100 - 200)

(4
® o ®© O O

PMP (80 -120) +

DMP (70 - 110) +
ETFM (100 - 200) +

o e

CHLO (500 - 1000)

N

tek na

PMP (80 -120) + =
DMP (70 - 110) +
ETFM (100 - 200) +
MTM (700 - 1400)

=]

PMP (80 -120) +

DMP (70 - 110) +
ETFM (100 - 200) +

TSM (15)

PMP (80 -120) +

DMP (70 - 110) +
ETFM (100 - 200) +

S-MET (900)

PMP (80 -120) +

DMP (70 - 110) +
ETFM (100 - 200) +

ejraestjSi plevelné druhy

DMA (650)



Tabulka 15: Rehled herbicid registrovanych do cukrowépy (stav z léta 2010)

Herbicid

Betasana SC
Fenifan SC
Stemat Super SC
Mix Double EC
Kontakttwin EC
Tandem Stefes FL
Powertwin SC
Betasana Trio SC
Betanal Expert EC
Lontrel 300
Cliophar 300 SL
Safari 50 WG
Goltix Top SC
Mitra SC

Golatron

Pyramin Turbo SC
Burex 430 DKV
Betoxon 65 WDG
Flirt SC

Venzar 80 WSB
Dual Gold 960 EC
Outlook

Agil 100 EC

Z levele

Znép

Kontaktni herbicidy na
dvoucklo

Herbicidy s pevazré padnim
Ucinkem

Garland Forte
Pantera QT

Herbidiy na
jednodlozné
plevele

Targa Super 5 EC

*) Standardni zapleveleni: Merliky, lebedy, penijdeioska, hiice, hluchavky

Fusilade Forte 150 EC

Stratos Ultra + Dash HC

kinné latky g/l:kg
PMP 160

PMP 167
ETFM 500

PMP 160, DMP 160

PMP 97, ETFM 94
PMP 200, ETFM 190
PMP 200, ETFM 200
PMP 75, DMP 15, ETFM 115
PMP 91, DMP 71, ETFM 112

CLO 300

CLO 300

TSM 500

MTM 700

MTM 700

MTM 700

CHLO 520

CHLO 430

CHLO 650

CHLO 418, QUI 42

LEN 800

S-Met 960

DMA-P 720

Propaquizafop 100
Fluazifop-P-butyl 150 EC
Propaquizafop 100
Quizalofop-p-tefuryl 40
Cycloxidim 100
quizalofop-p-ethyl 50

Vyrobce/
dodavatel

Arysta
Agroaliance
Agroaliance
Agroaliance
Sumi Agro
Agroaliance
Agrovita
Arysta
Bayer
Dow Agro
Agroaliance
DuPont

Agrovita
Sumi Agro
Agroaliance

BASF
Duslo
Agroprotec
Agroaliance
DuPont

Syngenta

BASF

Agrovita

Symg
Dow Agro
Chemtura
BASF
Arysta

Cena 2010
+ K¢/, kg Specialni uteni

2 . o
22!81, standardni zapleveleni

73€andardni zapleveleni*, rdesna, svizel
6@andardni zapleveleni*, laskavce
370

7§gndardni zapleveleni*, rdesna

0 58

0 9xandardni zapleveleni*, rdesna, laskavce
300 "y .

26 0ché, hemanky, slunénice
2500Repka,rdesna, manky, tetlucha, laskavce

;i’gStandardni zapleveleni*, freanky,fepka, tetlucha,

1 &ﬁdni kryti
330
25@tandardni zapleveleni, iimeanky, opletka, {dni kryti
400
408vizel, tetlucha, fmni kryti
170Bozdni zapleveleni, merliky, lebedy
7 1?_) giatka, laskavcengni kryti
985
800
9Bgr, silné zapleveleni jeZzatkou a dalSimi jednaféty
5fravami
520
570



Priklady praktickych herbicidnich kombinaci jsou buéce 16

Zapleveleni T1 = do tydne po vzejiti T2=T1+6-8di T3=T2+7-9d T4=T3+9-14 dh + Cena
K¢
Betanal Expert 0,7 Betanal Expert 0,7 Betanal Expert 1,0 Betanal Expert 1,0 4200
Goltix Top/Mitra/Golatron | Goltix Top /Mitra/Golatron 1 Dual Gold 0,5 Dual Gold 0,5
Standard: Merliky, 1,0
laskavce, rdesna,
svizel, hémanky, Betasana SC /Fenifan 1,0 Betasana SC /Fenifan 1,5 Mix Double 0.7
vydrol fepky, jezatka Stemat Super/Ethosat 0,3 Stemat Super 0,4 Goltix Stemat Su er’O 3 Mix Double 0,7 3200
Goltix Top/Mitra/Golatron Top/Mitra/Golatron 1,0 OutIookFO) 4 ' Outlook 0,4
1,0 (Olej 0 — 1/Agrovital Olej 1,0/Agrovital 0,14 '
0,14)
Posileni — merlik + Betanal Expert 0,3 nebo| + Betanal Expert 0,5 nebp + Betanal Expert 0,5 nebp 400
y + Betasana SC/Fenifan 0,5 + Mix Double 0,3 + Mix Double 0,5 200
Posileni —laskavee, | &1y Top/Mitra/Golatron
rdesnajepka, tetlucha pl 0 + Safari20-30 g + Safari20-30 g + Safari D¢ 500
slunenice ’
... + pch& Lontrel 0,15 Lontrel 0,20 Lontrel 0,2 500

e

nedavat! Posileni zaleZi na posouzeni stavu napelio patebu je nutho posuzovat pro kazdou aplikaci zvlagena je tu vykalkulovana vzdy jen pro
jednu aplikaci. UZ v terminu T2 mohou vzchazetdasie! V tom pipad je nutno uz v T2 nahradit Betasana SC /Fenifampilpsavkem Mix Double 0,7!



Uz vitr o rychlosti 2 - 3 m/s odnasi vyznamri@st posikové mlhy mimo pracovni z&b

v kvétnu je &trné paasicasté a tak je vitr dalSim n&emnym faktorem, ktery omezujas
pro herbicidni zasahy. V kritickych situacich jeSemn lepSi $ikat i za ¥tru nizkouletovymi
tryskami (ID, AD) nez ubec a nechat pleveléeust.

. MnozZzstvi vody. Mnozstvi vody na hektar je prim&dano formulaci herbicid ktera
umoziuje redkni v jistych hranicich. Tyto hranice jsou obsazergbulce 14. Velmi Siroky
u herbicidi jako Kompakt Stefes, Synbetan Duo a dalSich jp&tonzké a pi obvyklych
davkach v T1 je davka vody jen 100 — 150 I/havBtSimiedni vznika nebezpg
Lypadnuti“ herbicidu z roztoku. U nizkych davekdyge vySe zmiény problém
pokryvnosti podiku. Tam, kde to formulace herbicidu dovoluje jetordobré volit
kompromis mezi pokryvnosti a vykonem gdgivace a davky 200 — 250 | /ha vodyi P
aplikaci T3, kde séasto dava &si davka pdniho herbicidu, je dobré davku vody zvysit na
300 |, aby se narple vytvoril co nejsouvislejsSi herbicidni film. Davky vody lleon 300l/ha
se také davaji u preemergentni aplikace.

. Zdanliv¢ banalnim problémem je jizda pitkbvace po poli. Kazdoréng je vSak vidt

mnoho poli se zaplevelenymi prouzky mezigglpostikovace. Ze silnice nevidime ovSem
ty opané gipady, kdy doSlo naopak Kekryti pracovnich zaii a k poSkozeniepy
dvojnasobnou davkou herbididNejspolehli¥jSim feSenim jsou kolejovi&adky,

samozejm¢ ve vazl na pracovni za postikovace. DalSi cestou (tam kde neni mozno se
zcela spolehnout na traktoristu) je vykolikovEadka, do nichz traktor najizdi. V T1 neni
nekdy radky vickt, nebo fida neni Unosné &ldji se hluboké koleje. Pak je lepsi jezdit ,na
pénu“ nafic. Skody ,vygumovanimtadki, nebo vyjetim koleji, kolem nichZ fepa
neskliditeln& jsou veliké.

. Smaedla — adjuvanty jsou latky, které snizuji povrohonagti kapalin, kapky jsou plossi a
Herbicid Betanal Expert ve své formulaci s@dlo obsahuje, dalStiplavky proto nejsou
potieba a nelze dopatit ani k samotnému BE, ani ke kombinacim Betanadpekt s jinymi
herbicidy. Naopak, pro herbicid Safari (pokud skamebinuje s Betanalem Expert) vyrobce
sm&edlo gedepisuje aiisledrg ho (gipravek Trend) s herbicidem dodava. U dalSich
kontaktnich herbicitl je pouziti sméedla na rozhodnutiégtitele. Sméedla, ktera jsou dnes
na trhu jsou v tabulce 16. Problém pouzivants@ov tom, Ze dopotriované a registrované
davky byly stanoveny bez sietlel a se zvySenintianosti na plevele se zvysi i
fytotoxicita pro cukrovku. Kvantitativni znalostsak v tomto srru chybi. V T1 se proto
pouziti sméedel nedoportuje a v dalSich aplikacich jde o riskantni krolq ktery je teba
zvlastni zdivodreni, zpravidla peristanim plevel. Fri pouZziti sméedla je teba snizit
davku herbicidu aspioo 25 % pod fipustné maximum v dané vyvojové féepy — tabulka
16, peliveé dodrzet teplotni omezeni & pavkovani zvazit i dalsi okolnosti — kondiepy,
stav voskoveé vrsteky na listech.

. Priprava a stabilita paskové jichy — krystalizace.iiprava jichy: do nadrze posiovace se
nalije cca 100 | vody (vyrobciifpravki udavaji uéitd omezeni pro tvrdost pouzivané
vody), za stalého michani se ¢t pridaji odnefena mnozstviifpravki a poté se nadrz
postikovate doplni. U ¥tSiny gripravka obsahujicich phenmedipham a desmedipham je
stabilita postikové jichy omezena jen n&kolik hodin. Pouze fipravek Betanal Expert rsp.
postikova kapalina je pouzitelna podle Gdlayrobce jedt po 16 hodinach odifpravy.

. Problém fytotoxicity herbici@l velmi souvisi s kondici rostlin. Pod timto pojmgmm.|.
zahrnut stav voskové vr&kiy na povrchu list fepy, ale i merlik a lebed. Voskova vrstva
zmensuje si§nou plochu kapek pasku s listem a zpomaluje pronikani herbicidio

rostliny. Jestlize je n&ppo déletrvajich deStich voskova vrstva smyta/pena, zvySuje se
nebezpei fytotoxicity.



Tabulka 17: Rehled oleji a sméedel k herbicidm do cukrovky

-

Smaedlo Vyrobce K/l * Koncentrace Poznamka
Agrovital Synthesia 250 0,20% Pinolen - kak
Alimo AgroAliance 115 1,0-151/ha Olej
Ekol Proxim 115 0,5-1,0% Olej
Istroekol Agrofert 113 0,5-1,0% Olej
Mero 33528 Bayer 105 1,0-2,0% Olej
Silwet Star Chemtura 1060 0,1-0,15 Organosiliko
Spartan Sumi 750 0,1-0,15% Adjuvant
Trend 90 Dupont 499 0,05% Adjuvant
*) Stav v lét 2010
Tabulka 18: Maximalni davkysinnych latek herbicid - g/ha
Faze rostlin Kiéeni  Dxlozni listy 2 prave “StY 4 prave I|§ty 6 pra_vycf/l lish Poznamka
plné vyvinuté  vyvinuté vyvinutych
Souwasré negekrasit
PMP+DMP 160 200 300 600 800 maximalni davku DMP
Souwasré negrekratit
DMP 60 70 120 320 500 maximalni davku
PMP + DMP
Etofumesat 50 100 300 600 1000
Davky se kumuluji, takZe
Chloridazon 400 500 800 1200 2500 piedchozi davku je piiba
vzdy odeist
Metamitron 2000 2500 3500 4000 4500
Trisulfuron- 0 10 15 15 15
methyl
Lenacil 0 0 160 240 400
Clopyralid 0 30 60 120 180 i . .
Davky se kumuluji, takze
piedchozi davky je pétba
vzdy odeist
Metolachlor 0 0 0 500 1000
Dimethenamid 0 0 0 350 650




7.3. Jednodlozné plevele Hubeni jedno&loZznych plevel v cukrovérep je diky vysoké
selektivit herbicidi vic¢i feps mnohem jednodussi, nez hubeni plédloudtloZnych. Samotny
fakt existence jedna@tbznych plevel prodrazuje oviem vyragméstitelskou technologii.
NejrozstensjSim jednodloznym plevelem je tu jeZzatka Kunoha. Pokud neni zapleveleni jeZatkou
zvlag silné, potléuji ji dobie i herbicidy proti dvougloZznym plevelm (zakladni kombinace
PMP+DMP+ ETFM) — zvlastpokud se aplikuji v kratSich odstupech a zasaleiatku v ranych
fazich, 1. — malého 2. listu. Pokudireme dopedu zapleveleni jeZatkougupokladat, je velmi
vyhodné z#adit do herbicidni kombinace&i@nou latku dimethenamid nebo metolachlor, které ji
dohe potlauji uz @i vzchazeni. Ukaze-li se'g@sto zasah graminicidy nezbytny, pak pro jeho
dobrou @innost je dlezité oSatvat v odobi intenzivnihaistu plevelnych trav - kdyZz u
jednoletych trav madiSina rostlin 2 — 4 prave listy a kdyz rostliny pydosahnou vysky 10 — 20
cm. Velmi dilezité je zajistit volbou trysek, mnozstvi vodylaktl vysokou pokryvnost pdstu.
Zpravidla neni dobré kombinovat oeti proti jednodloznym plevelim se standardnim o$efim
proti plevetim dvoudloZznym. Rehled graminicid do cukrovky je v tabulcés.

8. Choroby a Skidci vzrostlé cukrovky

8.1. Rizomanie Rizomanie je jednou z nejvyzna#gich chorob cukrovky. Na poli infikovaném
rizomanii se vynos u nachylnych édrsnizuje az o 80 % a cukernatost az o 60 ¥stopani
cukrovky bez tolerantnich ot je tu prakticky vyloteno. Rizomanie je virova choroba,
prenasenaijmni houbouPolymyxa betadyyla popsana v 60. létech v severni Italii a oddBy se
rozStila do celé Evropy. HoubBolymyxa betaektera rizomanii fenasi, se optimadrrozviji
v teplé (15 — 25C) a vihké [dg, pri neutraini az mirdalkalické mdni reakci. Z mista na misto se
rizomanie §ii s¢asticemi fidy na strojich, unaSenych vodou nelstram, naopak, vyloten je
pienos osivem a termicky ogenymi cukrovarskymi produkty — melasdizky a cukrovarskou
§amou. Dnes je infekce rizomanii prokdzana ve v8eskychirepdaskych oblastech a Zadny
péstitel neni mimo nebezpie

Kurativni i preventivni/karanténni ogahi @i omezovani rizomanie byla zcela beziSya.
Jako jedina usfna cesta k omezeni Skodlivosti se ukazalo Slethtgstovani tolerantnich odid.
Prvni tolerantni odidy byly registrovany v osmdesatych Iétech a jejigkonnost byla
v neinfelkénich podminkach o 30 % nizsi nez ut@dnormalniho sortimentu. Dnes jsou tolerantni
odridy stejré vykonné, jako netolerantni a tak uz od roku 2096 Sesku @stuji takka vyhradi
tolerantni odirdy. Tato skuténost odunula do pozadi pebu &dét, na kterém poli rizomanie je a
kde neni. B vylu¢ném gstovani odid tolerantnich k rizomanii se na porostech neprgjev
morfologické piznaky choroby. Festo problém rizomanie nezmizel. V poslednided objevu;ji
zpravy z Francie, Ze byly identifikovany agresigntypy vira rizoméanie a Ze vznika peba
Slechtni cukrovérepy na vysSi stupietoleranceii rezistence. Proto je peba iznaky rizomanie
znéat a pokud se na poli objevi, zabyvat se jifézRoumat je podrolirspecialisty a fipravit se
adekvati na dalsi etapu boje s touto chorobou

Zavedeni odrd tolerantnich k rozomanii ¢o za nasledek zdrazeni osiva cukrovky o cca
500 Ke/vysevni jednotku. Eliminaci rizomanie vSak bylttemklad velikym ginosem. S¥dci o
tom vysledky odidovych pokus z lokality se silnym zantenim rizomanii

! Symptomy rizomanie se objevuji zhruba od poloviesvna na listech a na fenechrepy. Typickym symptomem
jsou s¥tla ,svitici“ mista nebo jednotlivé rostliny v pata (- listy maji vyraz&izlutou barvu), vadnouci rostliny a
vousat&epy bez cyst nematédzahrédlé cévni svazky na fifezu kdenovou Spikou. Symptomy rizoménie na listech
i na kaenech jsou ovSem snadno zguitelné s jinymi picinami — nematody, deficience dusiku, zaterié a utuzena
mista na poli a proto jeitkzité v gipact podezeni zajistit jednoznmé prokazani choroby. To je mozné provedenim
tzv ELISA testu(EnzymeL inked | mmundsorbentAssay) v laboratd Statni rostlinolékiské spravy.



Tabulka 19: Vynos a jakost adf tolerantnich a netolerantnich k rizomaRiepasky institut,
lokalita VySehdovice u Prahy, 2009)

Vynostepy t/ha Cukernatost % \E&#nost % Vynos cukru t/ha
3 tolerantnf 85,5 18,2 15,9 13,6
odrady
Netoolerantnl 34,8 152 12.8 4.4
odnida

8.2. Houboveé choroby lisk cukrovky. Pro porost cukroviepy jsou v letnim obdobi ne&pgim
nebezpé&im listové choroby. Do kona&ervna investuje ze#élec dorepy cca 25 — 30 000&¢ha a
tuto investici mohou choroby lispodstats devalvovat, sniZzeni vynosuiie gedstavovat cely
ocekavany zisk z ddk zaloZeného, bezplevelného porostu.

Choroby listi jsou houbového a bakterialnihdvodu. Zatimco bakterialni skvrnitosti se
projevuji [ deStivém a chladfj§im paasi uz Wervnu a Wervenci, houbové choroby -
cerkospori6za, padli a ramularie - nastupuji zpllavdbd polovinyervenceV Cesku a v celé
stitredni a jizni Evropé je dominujici chorobou cerkospori6za Padli ma velky vyznam v severni
a zapadni Evrap Ramularie fichazi ze severni Evropy, jeji vyskyt je vSak spé&alni, ne
epidemicky. CerkosporiézaQesku se zla vyrazg Siit po roce 1990 zejména v souvislosti se
zaoravanintepného chrastu a se zGzenim osevnich podsRipni kalamitni vyskyt byl na Mor&v
v roéniku 1997, WCechéch 2001. Dnes se iidi, Ze infekce je na vSech potencialnfepnych
polich a o onemoemi cukrovérepy rozhoduje teplota a vihkost vipghu letnich nisiaa.
Optimélni podminky pro rozvoj infekce jsoii pysoké relativni vihkosti (nad 95 %) a s@sré pii
vysokych teplotach (nad 25, optimalig 27°C). Za &chto podminek konidie houliyercospora
beticolavykli¢i a lEhem rgékolika hodin vniknou do listovych pduchi. Po 8 — 14 dnech se pak na
listech objevi charakteristické skvrny — nekrézy jejichZ okrajich dochazi ke sporulaci. Maximum
sporulace ot prichazi s vysokymi teplotami a vysokou relativnikditi vzduchu. Spory se pak
prenaseji ¥trem a kapkami vody na dalSi listy (zwagtenzivre za teplych, ¥trnych drii pii nizké
vihkosti). Skvrny na listech se mnozi, postéige slévaji do velkych nekrotickych ploch a listy
odumiraji.Repa ztracenou listovou plochu nahraZuje tvorboclovist: a to se &e na tkor
tvorby zasobnich latek. Se ztratou listové ploehgpojen pokles vyno&i po vyraseni novych

12 Snizeni vynosu Zsobené cerkosporiézou velmi ovliyje datum nastupu infekce (pokugpaského
institutu
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listt dochazi k vyraznému poklesu cukernatostileité je rozpoznatdas prvni piznaky choroby
— obrazekkx . Prvni cerkosporové skvrny se objevuji na starBétech, najed jednotlie, pozdji
ve skupinkach. Jsou kulaté, 2 —3 mm @rpEru, zpaatku celé tmave, pozj zustava rudohéda
barva na okraji a vriik skvrny nekrotizuje a je Sedafuly. Zan€nit skvrny cerkosporiézy je
mozno s ramularii, tady vSak byvaji skvrrifSi a nemaji tmavy okraj. U bakterialnich skvrnitos
jsou skvrny nepravidelného tvaru, odtaté pletivo pozéi vypadava a list je jakoby&dovany po
kroupach. Vedle kontroly porasje dalSi informaci prognéza vzniku intekho tlaku na zaklad
sledovani teploty a vlhkosti vzduchu v porostecjtoTprognostické systémy poskytuji jako servis
pro psstitele cukrovarnické spalrosti, pogipads dodavatelské firmy. &titel s €mito
informacemi musi pak velndasto kontrolovat své porosty. Signalem k urgentridsahu
fungicidem je vyskyt by jen jedné skvrnky na 5 % list/ ¢ervenci, na 15 % ligtv obdobi od 1. do
15. srpna a na 45 % lispo 15. srpnu.

Infekéni tlak cerkosporiézy v minulosti velmi zeslabovakldizen chrastu a SirSi osevni
postupy. Z&hto moznych agrotechnickych ofeti dnes uiité plati dopordeni na dodrZzovani
alespa tiileté pauzy mezi cukrovkami na daném pozemku. Ralsiana ped cerkosporidézou
spaiva v oSeatovani fungicidy a v pouzivani rezistentnichiatr

U aplikace fungicid je klicovy termin zasahu.iPpireccasném oSéeni zpravidla
nevyst&ime s jednim poskem a naklady se nasobii Pozdnim o3éeni a rozjeté infekci je
ucinek fungicidi slabsi a vynos se sniZuje. Na optimalni termitk v&ni obecné pravidlo, zalezi na
ro¢niku a regionu a v praxi se také vyvinuly region&zhodovaci mechanizmy. &éskérepaské
oblasti (rajon cukrovarTTD) prichazi infekce cerkosporiozy zpravidlagatkem srpna a pokud se
provede oSéeni v tomto terminu, vystase s jednim poskem. Jsou ovSem vyjimky&srEjSim
nastupem infekce i s pebou oSédit porosty utené k pozdni sklizni jeSjednou koncem srpna. Je
nutno rozhodovat setipad od pipadu.

Odridy. Tolerance odid cukrovky k cerkosporioze je novou vlastnosti,iredsolutni,
projevuje se v pomalejSim pronikani dodist pomalejSim vyvoji uvnitlistu a ve zpomalené
sporulaci. Nastup infekce se tak oddali o 1 — 2yydle jen vyjiméne¢ odpadne nutnost fungicidni
ochrany. Tolerantni oddy v podminkéach bez infekce nebo dokonalé ochraivgjirporékud
snizeny vynosovy potencial, v realnych podminkacisso opozénymi postiky se tento rozdil
eliminovat prakticka uskali dokonalé fungicidni cafy. Naopak, u citlivych odd, pi vysoke
intezit péstovani, je pdiva fungicidni ochrana cestou, jak vyuZzit jejicysoky vynosovy
potencial.

V tabulce 20 jsou fungicidy zaregistrovan€esku (v Ié 2010) proti houbovym chorobam list
cukrovky. U \&tSiny z nich je pouZziti podméno maximalg dvojndsobnou aplikaci téhoz fungicidu
na pozemek v jednom roceiditelé by ve vlastnim zajmudinfungicidy dasledrg stidat,
nepouzivat tentyz fungicid ani dvakrat, protoZelfa@Qercospora beticolana velkou schopnost
ziskavat rezistenci &astji pouzivanym dginnym latkam. Dilezitym faktorem pro &innost

fungicidi zejména v rénicich s bujnym chrastem je dostaté mnozstvi vody — pro zaj&ti dobré
pokryvnosti podiku i ve stedu listové #izice je poteba 300 — 400 I/ha.

8.3. Rizoktbnie (obr. ..... )a dalSi hniloby keni, to je novy probléniiepdstvi na obzoru. V
Némecku se uz dnes 10 000 ha povaZuje za gamdov USA je potenciatrohroZzeno 50 %
fepnych poli. U nas byl vékterych oblastech vyznamny vyskyt v roce 2001 &928@traty vynosu
doséahly az 30 %. V kazdéntipad: je ve s¥té¢ pozorovatelny etelny naiist hnilob kdeni a proto
se intenziva hledaji cesty agrotechnického a Slechtitelskéhezmmi. Sieni chto chorob
napomabhaji zuzené osevni postupy a zejménarigkurepaském osevnim postupu, na jejichz
poskliziovych zbytcich houbatrpziva. Agrotechnicka opgani spdivaji predevsim v dodrzovani



osevniho postupu s maximal&a3 %fiepy, v dobrém zpracovanighy s jejim provzdusenim a
vytvarenim stabilni struktury a wptovani brukvovitych meziplodin. Jakdady jinych problém

i tady bude #ejm¢ zasadnfeSeni spéivat ve Slechini na toleranci. UZ dnes existuji uz tolerantni
odrady, musi se vSak pouZzit cikerprotoze zatim je jejich vykonnost cca na 90 %leeantnich

Tabulka 20: Rehled fungicid do cukrovky (stav v 1€t2010)

Cerkosporiéza Padli

Pripravek inna latka Firma

Davka |, kg/ha

Alert Beta SE  Flusilazole 250

(do konce 2012)Carbendazim 125 DuPont 0,8

Amistar
(do konce 2011)

Amistar Top Azoxystrobin 200,
325 SC difenocolazol 125

Prochloraz 400
Propiconazol 90

Syngenta 0,75

Bumper Super Agrovita 0,8-1,0

Eminent 125 METetraconazol 125 Agrovita 0,8

Impact Flutriafol 125 Sumi
. Cyproconazol 90

Sféra 267,5 EC Trifloxystrobin 187,5 Bayer 0.7

Tango Super Fenpropimorph 250 BASF 1,0

Epoxiconazol 84

Topsin M 70 WPThiophanate-methyl 7
do konce 2011 %

Flowbrix Oxychlorid n¢di 660 Agroprotec 2,7 — 3,3

Funguran — Hydroxid méd’naty 77
OH 50 WP %

gumi Agro 0,3-0,5

Arysta 4,0-5,0

Champion 50 Waydromd mednaty 77 Arysta 40-5,0
. Hydroxid méd’naty

Kocide 2000 53.8 % DuPont 3,5

Kumulus WG Sira 80 % BASF

Kuprikol 50 Oxychlorid nédi 84 % Nera Agro 4,0-5,0

Sulikol K Sira 50 % NeraAgro

do 31.12.2011

Azoxystrobin 250 Syngenta 0,8-1,0

Ochranny
acinek
tydny

0,8 2-3
3-4
0,75 3-4
08-10 2-3
0,8 2-3
0,5 2-3
0,7 3-4
2-3
03-05 1
1
1
1
1
6,0 1
1
10 1

Cena
K¢/, kg *

865

1700

1850

832

830
510

1660

770

500
280

210

199

300

100
180

55

*) Stav v lét 2010



8.4. Halatko Fepné {Heterodera Schachtii, nematody).Had’atko, nematody jsou traghiim a
dnes nepochylimnejvyznamgijSim Skidcem cukrovky, sniZuji vynosy o desitky procem, rs
vyiazuji zameéena pole z gstovani cukrovky.. Nematody jsodifomny na ¥tSiné naSichiepnych
polich,¢astym gstovanim cukrovky a dalSich hostitelskych rosthgjinénarepka a higice) se
vSak mnozi a Skody rostou. Prvnittizmakem je lokalni zavadani rostlin, potom Zlouitfista a
.vousatostrepy”. Na kdincich jsou vidt bilé t&ky/kuli¢ky velikosti malé Spendlikové hlasky —
jsou to v¥nivajici zadeky samtek halatka. Toto u¥eni je jednoduché, dobrggtitel by n&l o
vyskytu Wdét a zaznamenavat ho do své evidence. DalSi mozjaisticit stuper zamdeni je
pudni rozbor — vyplaveni cyst nematoz pidniho vzorku a spitani cyst se Zzivym obsahem. Tyto
rozbory provadRepasky institut a gkteré dalsi zewulské laboratie. Vliv zamdeni nematody
na vynos a odpovidajicigtitelska opaeni ukazuje tabulkax 1*3

13 Udaje o ztratach vynosiigamdeni nematody pochazeji ze zahtaikdroj: KWS). VRepaském institutu jsme
ovSem od roku 2004 provedli celkem 21 {athvych pokus pti rizném zamieni a nizeme tedy dolozit, Ze Gdaje plati
i pro naSe podminky:

Odrady tolerantni, 4 pokusy se silnym zamorenim |

Odrady tolerantni, 8 pokus se stfednim |
zamorenim

Odrady tolerantni, 4 pokusy s mirnym zamorenim |

Odridy tolerantni, 5 pokust bez zamoreni |

Odrady bez tolerance k nematodim, 21 pokust

60 70 80 90 100 110 120 130

Vynos p fepoétené fepy %




Tabulka 21: Stuphzamdeni pidy nematody a ztraty vynosu

Pctet Zivych| Pctet vajiek Odhad
cyst ve 100| a larev ve 10( Stupeé zamdeni ztraty Hodnoceni & opaeni
ml pady ml pady vynosu %
0 0 Zadné - -
1-4 cca 150 Slabé - Bez vlivu nésfovani
5-7 150 - 800 Mirne, bez piznald na 3-5 Antinematodni meziplodiny
porostu
Stredni, ojedigla Antinematodni
8-14 800 - 1500 | ohniska se zavadajici| 6-12 meziplodiny, rezistentni
fepou v porostu odrida

Silné, Zetelna, ¥tsi

ohniska se zavadajici,

zakrrglou, vousatou
repou

Antinematodni
12 - 20 meziplodiny, rezistentni
odrida

15-28 1500 - 2500

Velmi silng, rozsahlé

plochy se zavadajici,

zakrrglou, vousatou
repou

Rezistentni odrda nebo
25 a vice| aspa 8 let negstovatiepu
a hostitelské plodiny

Nad 28 Nad 2500

Bezp&nou ochranou protilpmnozeni nematdadsou 5 leté a delSi pauzy ¥gtovani cukrovky na
poli. To je ovSem dnes nesplnitelné, kazdy chcengyji@psi pole proéepu opravdu vyuZzivat, takze
cukrovka pichazi zgt zpravidla po 2 az 3 letech. V takovych sledechgebytné
» Pravidelr kontrolovat stupge zamdeni bul’ hledanim sandek na kaéincichrepy (to je
nejspolehli¥jsi a nejlevijSi zpisob) nebo analyzouignich vzork
e Zarazovani specialnich meziplodin, které nematodydg pedukuji. Jsou to zvI&S
vySlechéné odfidy redkve olejné a hoice bilé, které segstuji zpravidla jako letni
meziplodiny na zelené hnojéhiTyto rostliny probudi larvy v cystach, larvy pitmou do
jejich kareni, ale nemohou se tu uzivit a zejména s&gnhynou. Poet vajiek a larev v
pud¢ se tak redukuje na cca 20%vpdniho mnozstvi.ifedpokladem ovSem je asp80
dni veget&ni doba meziplodiny a vysledek je lepSi za tepkthkého podzimu.
S patatkem kveteni se ovSem antinematodimék ztraci.
* V piipac zamdeni, které uz citefhsnizuje vynos (vice nez 5 cyst/100 mby) pestovani
odrid cukrovérepy tolerantnich/rezistentnich k nemaiod

8.5. Msice Na cukrovce skodifpdevsim msice broskiiova jako penase virové zloutenkyepy
a mSice makova — méfako vektor virdz a vice sanim igpnych rostlinach. Skodlivost mSic
v posledni dobustoupila do pozadi 2dhto divodi:

4 pgstovani ayntinematodnich meziplodin
Redkev olejna Higice bila

Obecna charakteristika LepSi nematocidfinék — i na Horsi nematocidnidinek, spolehli¥

volné Zijici hal’atka, nejisté vymrzani vymrza, rychlejsi péatesni vyvoj
Doba seti Cim dtiv tim lip, po 20. srpnu je nematocidrinek slaby
Vysevek 20 — 30 kg/ha
Odrady registrované Cesku Ikarus Medicus (OsevaUni), Salvo
Likvidace porostu Glyphosat — ndalvani - orba Mulovani - orba




1. Moieni osiva imidaclopridem {fpravek Gaucho) chrani mladé rostlipy proti mSicim
jese 8 — 10 tydii po zaseti. Podobny efekt maji i fintha, kterd dnesiichazeji do praxe —
Cruiser Force a Poncho Beta.

2. V Cesku se od roku 1988 niegtuje cukrov&epa na semeno, kde na sé&eh ffezimovaly
mSice infikované virovymi Zloutenkami

Presto je pdteba porosty kontrolovat &ipvyskytu msic zasahnoutiglusnym insekticidem —
tabulka 23. Nalet mSic 2ma od okraj pozemku. B véasné indikaci sta oSeteni okraji pole.
Prehled nejdlezitéjSich SKidch vzrostlérepy je v tabulce 20 a tabulka 21 obsahuighfed
insekticich

Tabulka 22: Rehled Skdci vzrostlé cukrovéepy

Skidce Skody Popis $kice Podminky vyskytu

Saje na rostlinach a . . ..
J Na rubu listt kolonie msSic

MSice makova prenasi virovou . Suché a teplé @asi
. cerné barvy
Zloutenku
Msice Ptenasi virovou MSice zelené barvy, netiio . . .
L . ox ; Suché a teplé @gasi
broskvaiova Zloutenku vétsinou kolonie

V listovém parenchymu Seda, 5 - 6 mm dlouha Vysoka vzdusna

Kvétilka fepna vyzirajl larvy“miny", mouchap,erfb skvrnit . vlhkost (jinak vajéka
kryté z obou stran ochlupena, zluitervené .
. ; zasychaiji)
pokozkou list nohy

Housenky zbarvené od

PozZerky naepeli listu a. Mirna zima, suché

Osenice polni . swtlezelené do hdocerné, . .
holozir . . teplé p&asi
velikosti do 4 cm
§ ] Ny : House,nkyfldcevochlupene,vyskyt nepravidelny
. Pozerky na&epeli listu a: dva pary panozek na konci . .
Mura gama . ) . ve viceletych
holozir zadeku, jasr zelené, po
N . odstupech
strare téla swtly pruh
Vyzira parenchymatické )
pletivo vlasovych  Bilé ,kuli¢cky* na vlasovych Casté gstovanirepy,
Hadatkorepné koreni, nuti ke korenechiepy jsou zadiky fepky, hdcice,

zmnoZzovani vlasovych samiek hatatkarepného Spenatu
koreni




Tabulka 23: Behled insekticid proti Skidcim vzrostlé cukrovéepy (stav v Iét 2010)

Pripravek inna latka Skdce, davka |, kg/ha RBobeni  Firma
. Systémovy,
Perfektion . . e . .
(BI-58 EC NOVE) Dimethoate 400 MsSice 1,0; kKiilka 0,3 - 0,4 pozerovy a BASF
kontaktni
Buldock 25 EC Betacyfluthrin 25,8 Msice 0,3 Konvtaktnlra Agrovita
pozerovy
. oPratovci, plosSna aplikace granulatu idolki
Dursban Chlorpyrifos 10 )332 — 20 kg/ha, v ohniscich 20 — 30 kg/ha DowAgrg
Karate se ZEON Lambda-cyhalotrin " Kontaktni a )
technologii 5 CS 50 g Msice 0,15/ha poZerovy Syngenta
Mesurol Methiocarb . Navnadovy
Schneckenkorn 2% Pizi, 5 kg/ha + poZerovy Bayer
Chlompyriphos 500 Kvétilka, diepik, Kontaktni a
Nurelle D Cypermethrin 50 mS3ice 0,6 I/ha pozerovy DowAgro
Talstar 10 EC Bifenthrin 100 Msice 0,1 I/ha Konvtaktnlra MC
pozerovy
Pirimor 50 WG Pirimicarb 500 MSice 0,3 — 0,5 kg/ha Systémovy Syngenta

9. Veget&ni doba cukrovky

Vynos cukrovky je vyslednidgidy faktofi, mimo jiné je nepochykifunkci¢éasu — vegetani
doby,casu po ktery probiha fotosyntéza. Cukrovka vyu¥elou cast vegeténiho obdobi.
Narozdil od jinych plodittepné pole je pkhzakryto fotosyntetizujicimi listyfes 120 df v roce.
Na za&atku ovSsem ma veliky handicap — vzchazi kolem polpdubna a uzavirégadky az kolem
poloviny ¢ervna. V prvnich dvou #sicich roste sice rychle, mnohonasbbwySuje hmotnost,
absolutni produkce biomasy vztazena na jednotkehylge vSak nizka. V Ktnu a v prvni polovia
¢ervna gitom byva v fiidé dostatek vody, denni teplota kolem®Dje pro fotosyntézu velmi
piizniva a jsou dlouhé dny. Kazdy den uspiSeni iavbstove fizice a pokryvnosti listovi ma
proto pro tvorbu vynosu zcel@eime veliky vyznam. Na podzim ke cukrovka vegetaci az
s poklesem dennich teplot pod nulu, vyntisigta az do listopadu. Doba sklézee protaidi
piedevsim technickymi faktory: kapacita sklizych strofi, postupny ndist vihkosti idy, s niz
souvisi skliziové ztraty a energetick& n&nmst sklizg*®, kapacita cukrovéra namrzani
skladovandepy. Tyto faktory stoji za s¢asnou zvyklosti zdnat sklizés mezi 15. — 20. Zém a
ukontenim cukrovarské kampapo 90 — 95 dnecks$ns pred vanocemi. Stefnako na jaée, i pro
podzim je ejmé, Ze oddaleni sklizne spojeno s ndstem vynosu. V tomtoifpac nejde oviem
0 potencialni vynos, nybrz o vynos skirtg, nebd fepa v tomto obdobi prakticky celyipistek
uklada do zasobniho organu — do bulewchto Uvah vyplyva, Ze vegeéta doba pedstavuje
nej\etsi potencial i zvySovani vynosu a hledani, jak vegsgiiadobu prodlouzit — naja wasnym
setim a rychlym vzchazenim i na podzim oddalenilzrsk— je pro vSechny koleifepy zasadnim
ukolem.

Veget&ni doba miva ovSemiiznou ,kvalitu“, neposkytujéeps vzdy optimalni skladbu
veget&nich faktofi. Pestitele zajima, co jsou optimalni podminky, zejméoge prorepu ,sucho”,

15K nevratnému zamrznutépy na polich do$lo vestsim rozsahu v poslednich 50 letech pouze v ro68,lialy
kolem poloviny listopadu na polich zamrzlo cca 16efy.



co je ,chladno* a co ,mokro“. V tabulce 22 je ,ideé rozlozeni srazek a teplothem
veget&nich mésiai. Toto rozlozeni takéfiblizné odpovida dlouhodobémuipnéru paiasi
v ¢eskychiepdaskych oblastech. Jaké odchylky od tohotinmiru jsou akceptovatelné?

1. Dnesni technika proffpravu fidy a seti umaiuje vzejiti ze zimni zasoby vody, nezavisle

teplejSi a sussi jaro jgipnive.

2. V letnich n&sicich -<cerven,gervenec, srpen — stoupa fadita vody se stoupajici teplotou a
naopak, fatalni problém je sanitepre teplo a sucho
dny a chladné noci. Takové §asi fFispiva k vysoké cukernatosti

Tabulka 24: Srazky a teplotgem "idealni" vegetace pro cukrovirpu vCesku

M¢ésic Duben Kéten Cerven Cervenec Srpen Zad  Suma/pimer
Srazky 40 60 70 90 65 40 365 mm
Teplota 8,5 14 18 19 18 14,5 153

Rastiepy hem ,ideélni* vegetace je na obrazk@py dnes maji mnohem mensi chrést,
nez gred 10 lety, v pibéhu srpna hmotnosepy chrast fekonava a v Zada viijnu byva doradki
fepy docela dafe vidkt — a Festo jsou vynosy mnohem vysSi néidDnesSni odidy maji dlouhou
Zivotnost listi, neobnénuji je tolik bkéhem vegetace, pi@buji tudiz mé&vody i dusiku a dalSich
Zivin, jsou efektivigjsi. O to \&tSi je problém, kdyZ chrast zhitteba cerkosporidza.

Péstitele z tohoto vykladu zajim&galevsim, £im maze paitat. Cukrovary zé&naji
kampa velmi brzo (to neni jen nas problém, tento tlak§ade v Evro, stale drazsi cukrovary je
tieba odepisovat ve stale delSich kampanich), stéle se tedy zdna i sklizet. Potom jedba
zvazovat ubytek vynosuigrané sklizni, piplatky za ranou sklize efekt snazsi rané skligia
moznosti zaset pieps ozimou pSenici. Na druhé stegje treba rovidz zvazovat naklady na
prodlouzeni cukrovarské kampaaio ledna: firastek vynosu f delSi vegeténi doke, naklady na
ochranurepnych ukladekigd mrazem a naklady na ob#&i transportepy do cukrovaru o
vanocich a v lednu. Uité voditko tu mohou datiastky vynosu v zA a vrijnu. Tak, jak roste
vynosova urovie u cukrové&epy, natistaji i tyto grirastky. Poté, co jsme se nduzviadat
fungicidni ochranu a chraststava az do skliznzdravy jsou firastky lthem podzimu opravdu



veliké'®. Jestlize dnes jsou vynosy kolem 10 t/ha cukriizeme odhadovat, Ze cca 20 % z toho
porirista v obdobi skliz¥) tedy od cca 20. ¥ado koncetijna. Denni pirastek je tedy asi 0,35 t/ha
piepaitenéiepy resp. 56 kg/ha polarig@ho cukru

Obrazek 2: Narst jednotlivych sloZek vynosu cukroigpy
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Prirastek 56 kg cukru/den se nezda vysoky, je to viakepe iepy cca 700 K/t a polarizéniho
cukru cca 4,4 K/kg 2450 K/ha za 10 di.

Terminem skliza je vegetani doba ovladana téfhz jednéitetiny - +/- 60 dii a tak se&asto
mluvi o odidach pro ranou a pozdni sklizacasto se klade rovnitko mezi ddy cukernaté a
odrady pro ranou sklizie a naopak, odidy pro pozdni sklizijsou Udaji odnidy vynosového typu

18 prirastky fepy od cca 20. #ado koncefjna v pokusectiRepaského institutu

PrirGstky prepoctené (16 %) fepy t/ha
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Toto zjednoduSeni nenfgsné. Rana otlda by néla mit uz v z& dobré parametry — vynos, jakost
— a nedekavame od ni velké&jpustky viijnu. Naopak, pozdni otida by v z& nemusela mit
zejména kvalitu, rla by mit vSak vysokéifristky a koncentijna by n€la ve vynosu rané odldy
piekonavat. Sortiment cukrovek se takto mizacheda! Odfidy dobré v z& byvaji jeS¥ lepsi
koncemiijna! Odiidy cukrovérepy se dli podle uzitkovych tyf), na cukernaté, normalni a
vynosové. \étSi vhodnost cukernatych adk pro zdijovou sklizei vyplyva z toho, ze

VvV negiznivych ranicich mohou mit vynosové adly v z&i nizkou, nestandardni cukernatost.

10. Sklizai a dodavkyiepy

10.1. Sklizé cukrové iepy je problém pevazri technicky, ale péit sem i otdzky jakosti
cukrovky, skladovani a skladovacich ztrat¢idéovaniiepy, (ne)utuzovanigaly.
V soutasné dob je mozno rozlisit tyto sklizové technologie:

1. Samojizdny gezav& a vyorava cukrovky se zasobnikem. U nas se jednasndw 6
fadkové stroje, v zahratiise nabizeji i 2, 3, 8, 9 a i{&dkové stroje.

2. Samojizdny tezavé a vyoravé s nakladaniniepy na vedle jedouci transportni ptedek,
zpravidla s mezizasobnikem pro plynulou Wm odvozu. U n4s se jedna éadlkove
stroje, nabizeji se iidkové verze.

3. TaZzeny 2 — 3adkovy dezava& a vyoravé repy se zasobnikem

4. Tlaceny dezavd a vyorava iepy, ukladajictepu narddek + nakladaacistic¢ repy, @ip.
samojizdny skra¢ acisti¢ se zasobnikem. Nabizeji se 6i@8kové stroje

5. Tlaceny nebo tazenyrezava + tazeny vyoravaci naklatiasesti resp. deviidkova verze.
Orezavd a vyoravd mohou byt na jednom traktoru nebo mohou pracodelers.

Technologiet. 1 je u nas daleko nejro¥singjSi, vyuzivaji ji wtSi psstitelé a podniky sluzeb. Je

to prevladajici technologie v &necku, gmecti vyrobci tu vedou a postuprziskavaji jasnou
pievahu v celé Evrap Technologi€. 2 je investiné levrgjsSi neZz zdsobnikové sklige, za
Spatného piasi vSak byva odvaepy od sklizée kritickym mistem. Z velkychepaicich zemi je
to prevladajici technologie ve Francii. Technologi® je zaleZitosti menSich podiik s nabidkou
na sklizeéx formou sluzby ustupuje do pozadi. Technoldgi¢ se prosadila v oblastechégkymi
pudami — né&adkovan&epa se podkolika dnech da Iépecastit od ul@lé zeminy. Technologie 5 je
navratem zg k levrgjSim feSenim s traktorem jako energetickym piedkem.

Pti hodnoceni skliz& rsp. sklizilovych technologii se zjisiji ztratyrepy, podil zeminy veps,

poskozentepy, kvalita gezu, pracovni rychlost rsp. plodny vyRkan

Je mimo moznosti této broZurky rozebirat vhodiokorsi funkci jednotlivych technickych

feSeni skliz&i. Pokusim se pouze vyjmenovakteré dilezité aspekty, ifdp. pozoruhodné
principy:

7vysledky zkousek sklizé v Seligenstadtu (SRN) 2006 (Zprava Ustavu &ifiské techniky v Bonnu)
Podil Kvalita gezu
Pracovni rychlost zeminy | Ztratyfepy neséiznuto|spravny gez| hluboko
Stroj km/hod % % % % %
2 — 4tadkyThyregod X T-9 6,0 4,0 6,2 1,2 87,2 11,6
zasobnik [TIM KRB 212 5,8 4,8 57 8,6 88,0 3,4
ROPA euro-TIGER 5,9 7,4 2,3 4,0 91,4 4.6
Grimme Maxtron 6,4 5,6 2,2 3,8 84,9 11,2
6 fadki  [Kleine SF 10 6,4 6,9 3,8 1,6 79,6 15,4
zasobnik [Matrot M 2011 Plus 5,2 50 3,7 5,0 79,6 15,4
Kleine SF 20 6,0 5,7 4,6 7,6 78,6 13,8
Holmer Tera Dos T3 6,7 7,4 2,2 7,8 89,6 2,6




1. Vyoravani z neporuseného pole. Skdizese pracovni organyaqu sebou, i@Ze a vyora
fepu a pak teprve na plochu pracovnihcimélbstupuji kola. Tento princip dnes vyuzZiva
vétSina stroji v technologiich ad 1, 2, a 3. Kola sfrejfadcich cukrovky fed vyoranim
vytlacuji ve vlihké mdeé fadek do strany a natlaji zeminu na kfenyiepy. To zvySuje
skliziové ztraty a zahlini fepy. Navic, Uzka kola, dimenzovanarddku maji veliky
meérny tlak na idu, poruSuji pdni strukturu a vytlauji hluboké koleje.

2. Ve vSech technologiich je dnes chrast rozdrcerzmetan po poli. Rovnoénnost tohoto
rozmeténi je ovSem jednim aldzitych ne¥fitek kvality prdce. Nerovno&nné rozmeténi
zpasobuje nerovnorrnou vyzivu dusikem u nasledujicih@neene.

3. Samojizdné sklize se zdsobnikem maji dnsto moznost vyldeni stop zadnich kol
mimo stopy pednich, takzeipSirokych pneumatikach rovnamé piejizc€ji/zatezuji cely
pracovni zaér stroje. Tento princip méeliky vyznam v Sé¢eni midni struktury a pro
péstovani nasledujici plodiny bez orbiyrovnani i zpracovani fdy.

4. Jako vyoravaciétesa dnes nejuniverz&8i funkci vykazuji rozfazované kmitajici
polderské radlice se stranovym vykyvem. K@mua a talfova vyoravacidesa za vihkého
pocasi ginaseji pilis velké mnoZstvi zeminy nastici organy.

5. Pneumatiky ¥tSiny skliz&a (u sklize&t Grimme pasy) jsou Setrn@di pudni struktute.

K devastaci struktury vSak dochati fpansporturepy od sklizecich naklada zejména
zavlhka. Kolem polnich ukladetepy je situace kriticka a v kolejich se ztraci nmidpy.

Peéstitel ovSem fi vybéru stroje vazi jestdalSi aspekty: cenu, dostupnost/pohotovost servisu
potrebu lidi pro kompletni sklimvou linku, moZnosti vytizeni vykonného stroje wbkDulezita
je energeticka natoost. Nektefi vyrobci se na ni zaétili a dnesni stroje spi#bovavaji o0 20 — 30
% pohonnych hmot ménnez pe deseti lety. Sezénni vykonnost novych stpigsahuje dnes
daleko plochu pmeérného g@stitele a proto bude sklizecukrovky stale vice domeénou sluzeb nebo
kooperaci vice ¢stiteld.

Ztraty @i sklizni: ZkouSeni sklizovych strofi ukazuje, Ze ztratsepy nevyoranim jsou u
modernich str@j minimalni. Nej@tSim zdrojem ztréat jeifliS hluboky $ez a ten souvisifpdevsim
s kvalitou porostu. Osamocené, vysoko nad povrechstgjicitepy dezavaci Ustrdjjen obtizg
kopiruje a bd’ dochazi k hlubokémuezu nebo k vyvraceni aiéenuti z boku. Pravidetn
zapojeny porost, zasety na 17 — 19 cm s 95 — 100dXllinami/ha je nefinn¢jSi cestou
k minimalizaci skliziovych ztrat.

V posledni dob se obnovila diskuse kolemisgavaniepy. Se &zem se samégjme ztraci
¢ast bulvy a jisté mnozstvi cukrdeg a jeho kvalita jsou stalyntg@mstem spoit kolem vykupu
fepy a tak by jakymsi rozetnutim gordického uzlu fod#yt anulovani celého problému. Tato
diskuse se obnovila v souvislosti s vyrobou bioetaz £zké $avy v cukrovaru a s tim souvisicim
poklesem vyznamu melasotvornych latek. DalSim imgml je vyuZititepy pro vyrobu bioplynu,
kde jde o maximalizaci vynosu biomasy.sowasné dob probiharada vyzkuni k této otazce, je
vSak velmi pravépodobné, Ze v cukrovarech bez ndvaznosti na lihbistane poZzadavek na
souwasnou podoburezu zachovan. Zakladniniebdem je skutgnost, Ze hlavy bulev se Zivymi
fapiky predstavuiji jen cca 5 % vynosu s velmi Spatnou kwalit obrazek 3, tabulka 25, a dale to,
Ze zelené&apiky velmi zhorsuji skladovani. Tam, kde je naeastma lihovar neborpvyrobé
bioplynu tato otazkaistane Ziva. Sklizeneséezan&epy ovSem souvisi s novou ski@/ou
technikou, ktera dale cisti fepné hlavy od zelenydlapiki. A jeSg€ jeden aspekt ma tato diskuse:
mnozstvi organické hmoty, které ponechavame nakpelprodukci gdniho humusu neni u
cukrovérepy dostatené a dalSi snizeni vasledku exportu hlav mimo pole zatizi uhlikovou bda
celého odetvi.



Obrazek 3:Morfologickééstifepné bulvy
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Koten s k#enovou ryhou

Tabulka 25: Kvalitaastirepné bulvy &epy s rozdilnym podilem hlav a zbytkhrastu

K Na Amino N
Segment Zelengapiky Cukr %
mmol/kg
Repa NE 17,74 36,4 3,1 8,9
Hlava vrchnicast ANO 6,99 86,8 46,8 28,0
Hlava spodnéds: NE 12,66 67,1 18,6 30,0

V Cesku je ¥tSim problémem neZ jinde odveepy a jeji vrdeni. Je to proto, Ze né&ena pole
jsou mnohem &tSi, nez v zapadni Evrégv priméru asi 30 ha) a Ze u nas sklizime $édkovym
zasobnikovym sklizeem za sezénu t&hdvojnasobnou plochu (zpravidlags 1000 ha).
PoZadujeme vysokou produktivitu u skiize minimum ztratovyckiagi a tak skliz& zpravidla
neodvazi a nevrgepu na ukladkuiepa se od sklize odvazi traktory a na okraji pole ji ve&ini
naklad&. Tato technologie ma nedostatky: Vykon naktada jeho obsluhy u ukladky je vyuzit cca



na 50 % a pojizthi nakladae kolem ukladky zcela devastujédmi strukturu. ElegantniieSenim
jsou ,vyvazeci vozy" — stroje sestavajici v podsia zasobnikiepy analogického zasobnikovému
sklizedi. Bud’ jsou to speciakpro tento del vyrobené tazené vozy (Kleine) nebo ,vyslouzilé
Holmery" — vytazené zasobnikové skliges odstratnymi skliziovymi organy — v podstat
samojizdné zasobniky. Tato inovace velmi zdokoealjiziovou technologii, Sétjednoho
pracovnika, nakladaje Setrna Keps i k padé kolem ukladek

10.2. Skladovéaniepy. Cukrovary vypisuji pro ¢stitele harmonogramy dodavek a naatku
podzimu seepa sklizi s ohledem na naghi harmonogramu, skladovani je co nejkratsi, jen
n¢kolik dni. Naopak, po 10. listopadu je v naSich podmink&tikesi uz zn&né rizikova a tak se
uz zhruba od polovinkijna sklizi do zasobyi®pa se skladuje pa&kolik dna i tydna. Skladovani
je vzdy spojeno se ztratami a méa byt co nejkratSi

Obrazek 4: Ztraty #hem skladovani
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Do nakladantepy z ukladek vstoupila v poslednich letech nowa&@vni operace a novy
stroj —cistici naklada nebo ,geklepava“ fepy. Je to zcela logické ¥gvazeni zeminy z poli do
cukrovaru a z§t je nesmysiné. V cukrovaru navic celé hosgsidé s hlinitymi kaly zatZuje
Zivotni prostedi. Kolik zeminy je mozno odlgit a kolik fepné hmoty (kiinki) se gitom odlomi
ukazuji vysledky zkousekiznych feklepavai'® . Do peklepavéae sefepa nakladaiznymi typy
naklad&u nebo jsou to v naySi verzi samojizdné stroje vybavenérsizim Ustrojim. Sdraci
naklad&e jsou mnohem Seij$i k pidé pod ukladdkami, vyZaduji viak zcel&ity tvar fepnych
hromad. Dohoda mezggtitelem a cukrovarem o dodavce je tak stale rdegala gesrjsi:

18 vysledky zkousek feklepavai v Seligenstadtu (SRN) 2000 (Zprava Ustavu &ifiské techniky v Bonnu)
Variaéni
Priitok/ vykon| Zemina vieps| koeficient | Pokozentepy | Ulomkyiepy
Stroj t/hod % % cm2/10@ep %
ROPA euro_Maus 467 4.1 20,8 306 0,8
Kleine RL 200 SF 372 3,4 26,7 249 0,7
Gebo BM 200 233 3,5 58,8 258 1,3
Thyregod TR 6 156 3,5 41,3 311 0,7
Gebo RRL 180 NR/S 258 3,1 42,4 357 1,2




Obsahuje terminy sklizma odvozu, umighi ukladek, aby byly dostupné, parametry hromad
v zavislosti na typu naklade.

Dalsi, je& ¢erstwjSi novinkou je zakryvani ukladékpy jako ochranaipd mrazem.
Namrzlarepa se neda v cukrovaru delzpracovat a tak se do budoucna &kéavat stéle Sirsi
zavaahni této operace u ukladekeéenych k prosincovému a zejména k lednovému zpradova
Ukladky se zakryvaji kdl slamou nebo polypropylénovym rounem a pro obappstupy se
vyvijeji mechanizéni systémy.

10.3. Jakost cukrovky Je tu dvoji fistup. Pod jakosti cukrovky se zpravidla chapedegmickée
sloZeni a vlastnostitpmo souvisejici s cukrovarnickym zpracovanim. DjeesvSsem velmi dlezity
SirSi pohled, ktery asi spiSe oZimae jako jakost dodavky. Sem fidb, jak si partni — pestitel a
cukrovarrepu gedavaji, jak bezproblémova jéegimka pro cukrovar, tedy dodrzeni
harmonogramu,ifistupnost dodavky pro techniku cukrovartipgsi v dodavce — hlinité i
rostlinné. Velké spory byvaji deztepy. Viepné hla¥ je nizka cukernatost a vysoky obsah
melasotvornych latek. Protd@gipadny podifepnych hlav oznauje cukrovagasto za ,pimés*,
nezapditava ho do dodavky a neplati za tento podil dogaRlozhodna pro toto posuzovani byva
hranice mezi zaschlymi stopami fapicich list a zelenymi zbytkyapiki ¢i zelenymi

adventivnimi pupeny — viz nasledujici obrazelepa vpravo je ddke séiznuta.

ZASCHLE STOPY
PO RAPICICH

Dal$i znaky jakosti se vztahuijf k jejimu chemickéstozent®. NejdileZitjsi je cukernatost,
t.J. procenticky obsah sacharézy. VeSkery cukept (hmotnost x cukernatostjgustavuje

9 Slozenitepy v chemickém a hospasé&émelensni

Chemické sloZertiepy % Hospod&ké produkty % néepu
Voda 76,0
Sachar6za 17,3 Rafindda 14,7
Organické necukry 1,2 SusSitiaka 4,5
Popeloviny 0,5 SuSina melasy 3,8
Diefi 5,0 Ztraty 1,0




biologicky vynos cukru nebo ,vynos polartzaho cukru®“. Ten se ovSem v cukrovaru ned& pin
Vytézit, protoZerepa obsahujeskteré latky, které vy¥Znost snizuji a jsouifginou vyroby melasy —
cukerného sirobu, z¢hoz uz nejde &nymi postupy cukr vykrystalizovat. Melasotvorngkigjsou
tedy dalSim kritériem jakosti cukrovky. V cukrovelng(a feba i hodnoceni odid cukrovky) se
rutinné stanovuje obsah

* rozpustného sodika a drasliku — vyjgd se v mmol/100éepy a kzZné obsahy jsou 0,5 —
20uNaa3,0-50uK

e alfa — amino dusiku — vyjadie se také v mmol/100igpy a tady jsoudiné obsahy 1,0 —
2,0

Rozpustné popeloviny (sodik a draslik) a ,Skodlidysik (alfa-amino-dusik) snizuji Winost
rafinady z polarizéniho cukru v zavislosti na obsahdteps na 80 — 90 %. T.zn., Zze 10 — 20 %
cukru Zistava v melag V Cesku vSechny cukrovaryimakupu stanovuiji cukernatost,

v Moravskoslezskych cukrovarech se stanovuji (an tepy zohleduji) téz vySe zmigné
melasotvorné latky. Yadt dalSich cukrovdrse stanoveni melasotvornych latépmvuje.
V zapadni Evrop je stanoveni melasotvornych lat&sté a s nim je aplikovan systém bonus/malus
k cert cukrovky.Cesti gstitelé cukrovky se na toto Epréni ndkupu musiifipravit. V zasad
ovSem plati, Ze vSechna ofeati zaji¥ujici dobrou cukernatost vedou i k nizkému obsahu
melasotvornych latek. Hlavni principy pro produkepy s dobrou kvalitou Ize shrnout dahto
zasad:
» Dosahnout maximalnichfipistki vynosu (sachar6zy) na jednotkiijgtych Zivin
(popelovin), nosnych pletiv tdi), a metabolickych struktur (organické necukry).
» Cukernaté odidy na zé&atek sklizi, odiidam vynoso#Sim dat delSi vegetai dobu
* Nepehnojovat dusikem, nehnojit dusikem po 2@thkwu, nedavat vyssi davky hnoje nez 50
t/ha, kejdu aplikovat na podzintgu orbou a kontrolovat mnozstvi dusiku, které sera
pole dostava. Nedavat cukrovimpu do prvni tr&tpo jetelovinach a luskovinach

» VSechno, co zajtfije dobry zdravotni stav porostu, vede také k d@keésti.

Cerkosporiéza, nematody, rizomanie, rizoktonieutdaka jakost ve vSech ukazatelich
snizuji

* Rovnongrny porost s 90 — 100 000 rostlin/ha, bez dvajalsoliterniciiep, neomezovany

v rastu plevely
* Pro hnojeni cukrovéepy vyuzivat gdni rozbory

11. Ekonomika cukrové repy

11.1. Rijmy za cukrovou iepu pro vyrobu cukru tvid jeji cena, tzv. kompenzai platba (viz
kapitolu trznitady) a dale dotace. Cefgpy vychazi ze smlouvy s cukrovarem a miva zpravidl
minimalni slozku a daleffplatek, pokud cukrovar proda cukr Iépe, n&zdpoklada trznifad.
Minimalni cenaepy je zavisla na jeji cukernatosti a na kazdo@ol;likernatosti se #ni takto:

Cena se zvysuje 0 0,9 % pii cukernatosti 16 — 18 %
0,7% 18-19 %
0,5 % 19 - 20 %
0,3 % nad 20 %

2V/zorce pro vypoet vyznosti rafinady

1. Reinefeld  VwZnost = Cukernatost - (0,343 * (K + Na) + 0,09f#=amino-N + 0,31) — 0,6
2. Braunschweig V¥Enost = Cukernatost — (0,12*(K + Na) + 0,24* alfaiao-N + 0,48) — 0,6
3. Bubnik, Kadlec Vy#nost = Cukernatost — (0,11*(K + Na) + 0,23* alfaiao-N) — 1,1



Cena se sniZuje o 0,9 % pii cukernatosti 15,5-16 %
1,0% 145-155%
1,5 % Pod 14,5 %

Pti orientanich vyp@tech se mnozstiepy a jeji cukernatost siuji do kategorie

~pirepaitenaiepa“di ,iepa o standardni cukernatosti, coz je mnoAspy fepaitené na
jednotnou cukernatost 16 %. Vzorec pro Wgiq,piepaitenéiepy” :

(C-3)
M 16 = MS [ I—— ,
13
kde M= mnoZstvirepy @ cukernatosti 16 %

Ms = mnoZstviepy [ skut&né nameéiené cukernatosti
C = skuténg nantfena cukernatost %

Kompenzani platba kompenzujesptitelim ztraty z reformy cukernihi@du EU a v plné
vysi je proCesko stanovena na 13,8 EUR, jeji vySeské ning tedy velmi zavisi na
ménovém kursu EUR/K Dotace maiji slozku SAPS (jednotna platba na pijditerou
poskytuje EU a Top-up (narodni dorovnavaci platGana cukrovéepy na jiné vyuZziti nez na
cukr, zejména jde fepu na vyrobu bioetanolu, je dana vyhr&dmlouvou mezi §stitelem a
odkeratelem.

11.2. Naklady na @stovani cukrovérepy jsou samoiejme v kazdém pstitelském podniku
jiné a je velmi obtizné je zobecnit. MenSi poti3 @gimymi naklady — s naklady, kteréimo
souvisi s pstitelskou technologii. Tato technologie obsahd@ywstejné pracovni operace a
priblizné stejné naklady materialové a tak je mozné naktathadnout nebo alespaavrhnout
jejich racionalni skladbu. Néjmé néklady — naklady reZijni, rozfithvané gjakym klicem na
jednotlivé produkty — se velmi liSi podnik od pokimj zaviseji spiSe na organizaci podniku nez
na tom, Ze se také mjé¢gtuje cukrovdepa. Nap. v podniku s chovem skotu byi@pa zatizena
velikou polozkou hnojeni hnojem, i kdyZ by se ten&klad nél rozpctitat na cely osevni
postup. Komplikace s néimymi naklady vedla v zapadni Eveok odklonu od vyislovani
uplnych naklad na jednotlivé komodity a k hodnoceni komodit tazrubou marzi nebo
piispevkem na uhradu. Obeé&me hrubd marze rozdil, meziipny, které s komoditou souvisi a
jednoznénymi naklady na komoditu. Hrubou marzi é8uje velmi nazora jeji druhy nazev —
piispivek na Uhradu. Po o&teni jednoznénych naklad zbyva tog¢im dana komoditaifspiva
podniku. Neni to zisk, nybrzispsvek podniku na thradu jeho riépych naklad. Je ¥ejmé,
Zecim je tento pispsvek vySsi, tim ¥tSi vyznam pro podnik komodita ma.

Jednoznéné naklady mohou byt definovanyzre. V nejjednodussi podéhsou to pouze
materidly — osiva, hnojivaffpravky na ochranu rostlin. Takto je vyfagd malé, rodinné farmy.
Pro naSe posmy, s velkou pevahou namezdni prace, je, myslim, vhggin zahrnout sem také
néaklady na pracovni operace, které s komoditougedane souvisi. Do vySe hrubé marze se
tak promitne i rozdilna pracnost itapklizre fepy a pSenice. Zaokrouhlené materialové naklady
na Estovani cukrovéepy a pro srovnani téz pSeniciepky jsou v tabulce 26, ndklady na
pracovni operace v tabulce 27.



Tabulka 26: Materidlové naklady na cukrovepu, ozimou pSenici a ozimaepku

Materialové nakladyip péstovani cukrovéepy (stav 2010) P3enice Repka
Material Néklad K/ha Poznamka 0zim&* o0zima*
Osivo 5600 1,2 vysevni jednotky/ha 1600 1300
Hnojiva P, K, Mg, Ca 4 000 P,Os + K;O + MgO: 50 + 100 + 15 kg/ha 3800 5000
Hnojiva N 1 70080 kg/ha N, LAV

Herbicidy 5500 2900 4800
Fungicidy 900

Ostatni 300 400 300
Celkem 18 000 8700 11400

*) podle Gdaji VUZE 2008

Tabulka 27: Naklady pracovnich operatiiggstovani cukrovéepy, ozimé pSenice a ozime
repky

Naklady na pracovni operacéi péstovani cukrovéepy (stav 2010) PSenice Repka
Pracovni operace* Nakladyckha Pozndmka 0zim&* o0zima*
1 - 2 x kygeni radlEkovym

Podmitka 800podmitaem 400 400
Orba 1600 1100 1100
Priprava k seti 1000 1 - 2 x kompaktor 400 400
Seti 1300 800 800
Postiky 5 x 1500 Postik + dovoz vody 1200 1500
Hnojeni 2 x 800 Rozmetani + dovoz hnojiv 1200 1200
Sklizen 5500 1800 2000
Odvoziepy + vrsSeni 2500 500 300
Ostatni 1000 Pletkovani, plevelnéepy

Celkem 16000 7400 7700

*) Do nakladi operace jsou zapteny opravy a odpisy strij piimé mzdy a
pohonné hmoty

V tabulce 28 je vyptet hrubé marze {spevku na thradu) z cukrou@py, ozimé pSenice a
ozimérepky. Jsou zde sumarizovany jednotli¥gmy z komodity a odpgitavané ,jednoznmé
naklady“. Je #ejmé, Ze pstovani cukrovéepy na produkci cukru je pro zédglsky podnik
velikym pfinosem, zejména diky kompeknaplati®. | bez této platby je ovSsem hrubéa marze ze
fepy vyrazg vyssi, nez u pSenicerepky. Dokonce i u gstovanitepy na bioetanol,ips stale
velmi nizké ceny bioetanolu, je hrubd marZze o 38y%8i nez u pSenice a 0 15 % vysSi néZpky.
Jestlize v mnoha zeftélskych podnicich je cukrovidepa trvale hodnocena jako ztratové (p
kalkulaci ,,uplnych naklad), ukazuje to na skut@ost, Ze neffmé néklady jsou v zedélskych
podnicich velmi vysoké, a Ze pkama tuto polozku by se &fa zangiit ekonomicka racionalizace.



Tabulka 28: Hruba marze z cukrotgpy, z ozimé pSenice a ozirepky

Cukrova Cukrovéiepa PSenice Repka

fepa na cukr na bioetanol ozima ozima

Nakupni cena Kt 700 660 3500 8 000
Vynos t/ha 68 68 6,5 3,5
Trzba K¢/ha 47 600 44 880 22 750 28 000
Kompenzani platba K/ha 23120 0 0 0
Dotace K/ha 4 500 4 500 4 500 4 500
Prijmy K¢/ha 75 220 49 380 27 250 32 500
Naklady pracovnich operaciKa 16 000 16 000 7 400 7 700
Ptimé materidlové nakladydtha 18 000 18 000 8 700 11 400
Hruba marze K/ha 41 220 15 380 11 150 13 400

Jaké jsou moznosti zlepSeni ekonomiky cukriepy? ObechimiZze jit o snizeni naklad
zvySeni vynos a zvySeni ceny. ZvySeni ceny je mélo pegatiobné jak u cukru, tak u bioetanolu.
Evropska produkce cukru i bioetanolu je pod neystidlakem potencialnich dovaézejména
z Brazilie, kde je produkce vyraztevrejSi. Nehled na to, pozvolny pokles cen agrarnich komodit
je obecny v celém $& a projevuje se uz desitky let jako jedeniglddki globalizace obchodu. U
nas k tomutu poklesu bude jegtispivat velmi pravépodobné posilovani korunyawi euru. U
ceny cukru &py musime tedy @itat spisS s tendenci k poklesu a musime se siagpa udrzet
jeji ekonomiku hledanim rezerv ve vynosech a vaddgth. Nedomnivam se, Ze jsou vyznamné
rezervy v pimych nakladech natptovani cukrovéepy — tabulkax. Pravapodobr tady bude
dochazet k witym presurim mezi poloZzkami: bude se sniZovat podil orby satkém poroste
spoteba totalnich herbicid bude veliky tlak na snizovani herbigid fungicidi, uSetené
prostedky by se vSak #y piresouvat do hnojeni, které u nas nevyrovnava export. Jak uz bylo
feceno, velmi pravé&podobr existuji vyznamné rezervy v niégmych nakladechdstitelskych
podniki. Analyza €chto Uspor vSak uzrekratuje ramec této publikace. Jednosmau cestou
k udrZenici dokonce zlepSeni dobré ekonomiky cukréegy je zvySovani vynosu. Potencialni
vynos soudasnych odid iepy vysoko pekraiuje 120 t pepaitenérepy a je vyuzivanifblizné na
60 %. Vynosovy potencial s novymi @diami dale poroste a k tomutitsstu bychom v podnicich
meéli pridavat je& postupné zvySovani jeho vyuZziti. V horizontu Ziasti této pirucky je realr
dosazitelny vynos 80 t/ha a takovy vynos by cukri@p dal opravdu vysokou konkuremi
schopnost.

V tabulkach 26 — 28, k ekonomice cukrde@y jsou srovnani na pSenictepku. Toto
srovnavani neznamena, ze jsou to konktméeplodiny! Jak pSenice, takpka i cukrov&epa do
nasi rostlinné vyroby p#t pSenice depa se dopilji ve stejném osevnim postupu. Plodin, které
muzeme dnes efektiwpéstovat neni nazbyt a dlouhodolbdrzitelné zerédélstvi musi plodinovou
skladbu diverzifikovat. Ze srovnani ekonomiky v&gklyva, ze pracna, kvalifika¢ a naklado¥
nara:na cukrovaepa praci a vliozené penize dobhraci.

12. Cukerni trzni ¥ad Evropské Unie

40 — 45 % finadnich prostedki Evropské unie je deno na Spokou zemddélskou politiku.
Tato skuténost je z laickych kruinvelmi kritizovana, podil finaci na tentéel pozvolna klesa, pro
tuto politiku v8ak #stavaji velmi padnétavody:



1. Zemedglstvi v Evrog ma vyznamné mimoproduki funkce: zasadnim apobem vytvé a
udrzuje stabilni kulturni krajinu aigpiva k osidleni venkova. Spoted zenddélska politika
je naplrenim nepsané dohody mezidlny a zerddélci o udrzlg krajiny a ochraé piirody
v rozsahu, ktery nikde jinde nema obdobu.

2. Potravinova bezpmost. Zavislost na dovozu @éinych potravin je zcelaejmeé
nebezpeéna. Nejde pouze o absolutni vypadky dodavek, niyjbriZolisani cen na gtovém
trhu. Vykyvy racni produkce cukru yadu rékolika procent vyvolavaji zgmy cenu cukru
v desitkach procent. Naklady na vyraiepného cukru se u nejlepSickt®wych vyrobé
dnes pohybuji kolem 400 USD/t, timového cukru je to 280 USD/t. Neni vSak
piedstavitelné, Ze by z tohotdwbduiepny cukr z trhu zmizel. Vznikl by deficit cca 35
milionu tun cukru (cca 25 % stové spateby cukru) s &kolikanasobnym nastem ceny
cukru.

3. Evropské standardy v ochkanivotniho prosiedi . V Evrog jsme velmi naréni na zfgisob
produkce ve vztahu k Zivotnimu priesdi, na vzhled produktu, na obsahy cizorodych Jatek
dukazy o kontrole hem celé vyroby a vyldeni i velmitidkych kontaminaci, poZzadujeme
jistotu, Ze nedoslo ke genetickym modifikacim. TgaZadavky Ize vSak klast jen yijpact
nadbytku na trhu a i tehdy jsou spojeny s naprodtidnou cenovou relaci. Evropa nuti
svymi standardy ze#&d¢lce k vyrazi vy$Sim nakladm, nez ma jeho konkurent v me€n
rozvinutychéastech sita.

4. Evropské standardy v socialni oblasti. Unpwveinimalnich mezd, sociélniho a zdravotniho
zabezpeéeni, pracovniho prasdi, bezpénosti prace atd. dalekdgsahuje tyto podminky
ve WtSing zentdelskych zemi séta a jes&t vyrazrgji je tomu u zemi produkujicich cukr
Z cukrové ttiny.

5. Deformace sstového trhu potravin a cukru zvtaEkonomovéikaji, Ze nejlepsi pro svje
volny trh — ten znamena rovnou s&itvede k alokaci vyrob do nejlepSich podminek a
je produkce prakticky ve vSech vyznafjiich producentskych zemickjakym zpisobem
subvencovana. $tova cena cukru nenidfitkem kvality vyrobd, je niZsi, nez jsou
naklady na jeho vyrobu (je to cukigbytkovy) a vSichni vyrobci dotuji export z vyr&zn
vySSich cen na doméacich trzich.

Cukerni trzniad je nedilnou sa@dsti Spoléné zengdélské politiky. Vznikl v roce 1968, byl
nekolikrat reformovan a k posledni, nejpodstggnreforne doslo v letech 2006 — 2008. Zakladnimi
pravidly sodasného cukernihi@adu jsou

* Celni ochrana produkce cukru v EU. Na dovoz cu&ruvaleno clo ve vySi 419
EUR/t bilého cukru. Kvotu na bezcelni dovoz cukouU ziskaly chudé a
rozvojové zem v celkové vysi 1300 000 t.

« Vyrobni kvoty.Clenskym zemim bylyiidéleny narodni vyrobni kvoty. Tyto kvoty
jsou vCesku statemifoléleny jednotlivym cukrovarnickym spaieostent?,.

L vyrobni kvéty cukru Wesku, stav v 1€t2010

Spole&nost Cukrovary Kvota %
Cukrovary a lihovary TTD a.s. Dobrovioggské Meziici 208716 56,0
Moravskoslezské cukrovary a.s. HruSovany, Opava 7339 25,2
Hanacka potravirigka spolénost s.r.o. Prosenice 25185 6,8
Cukrovar Vrbatky a.s. Vrbatky 21989 59
Litovelska cukrovarna a.s. Litovel 22597 6,1
Celkem 372459 100,0
Cukrovar Vrdy s.r.0. Vrdy 10 484,3 3000
Celkem 415 000,0 39 862




* Refererni cena cukru a minimalni cerfepy. Refereéni cena cukru je stanovena na
404,4 EUR/t, minimalni cenapy na 26,3 EURfepyis « Nakupni cendepy mize
byt vy§Si nez minimalni, pokud cukrovar proda czknySsi cenu nez refegam.
Vypocet této nakupni ceny je uveden v kupnich smlouvach.

Pti posledni reforms cukerniha‘ddu doSlo k podstatnému snizeni cenu cukepy a ke
snizeni produkce. ProtoZe caray se shizila o cca 40 %, jesfitelim toto snizeni kompenzovano
t.zv oddtlenou cukerni platbou (v tétdipucce to kde nazyvam kompenai platbou) , ktera byla
pro Cesko stanovena na 13,8 EUR/t smluegy v kampani 2005/2006.

Platnost sokasného cukernihi@du je stanovena nejmedo kampaw 2014/15 a tak
cukrovarepa ziskava vyjimaé postaveni stabilni, planovatelné komodity.

Cukernitad EU je velmi rozsahly dokument, ktery byva prnetlivé raniky aktualizovan.
Podrobné informace a2m maji a gstitelim predavaji svzy gstiteli cukrovky —www.spc.cz
Ze smlouvu plni.Vyjednavéani o podpgro gstitele cukrovky je jednim z hlavnich Ukol
péstitelskych svai

13. Udrzitelnostieparstvi a cukrovarnictvi.

Je gstovani cukrovéepy a cukrovarnictvi Cesku udrzitelné? Tuhle otédzku si musime
klast. Jde tu o analyzu rizik. Jde tu o to, abyc@imvestovali do bezna&gého projektu. Jde tu o
to, abychom pojmenovali rizika a snazili se je gnRizika jsou ekonomicka a environmentalni.
Ekonomicka rizika — Zegstovani cukrovéepy nebudeifnaset zisk a nebude ochota podnikat
v tomto snéru a environmentalni rizika — Ze nam sgolest nedovoli takové podnikani, protoZze ho
bude povazovat za Skodlivé.

13.1. Problematika ekonomické udrzitelnostiepdstvi a cukrovarnictvi. Jsou tu &arovre:
swtové a evropska. Evropa (Iépe Evropska Unie) méifike, ktera jsem se snazil popsat

v kapitole o cukerniniadu — a ma v cukernitddu mechanismus, jak atvi cukrovka — cukr
ochranit proti s¥tové konkurenci. Tégf 80 % s¥tové produkce cukru dnes pochazi z cukrové
titiny — obradzek 5 — a vyroba cukru #grty je o cca 30 % lewjSi. Ekonomicka udrzitelnost
fepného cukru je tedy jednozmé zavisla na celni ochrafeho produkce a na spoenském
konsensu, na Spaieé zenddelské politice EU. V diskusich o refoinSpol&né zenddélske

politiky po roce 2013 neni préveformovany cukermiad nijak napadan a zda se, Ze by mohl do
nove faze fejit v sokasné podoh Frispiva k tomu i skutost, Ze narsty produkceitinového
cukru zatim spolehliabsorbuji rozvijejici se asijské trhy.

Proceskérepdstvi a cukrovarnictvi je daleko re&jgim ukolem udrzet svou konkurar
schopnost uvnitEvropské Unie. V pgibéhu nedavné reformy odivi zaniklo nebo se vyra#n
zmensilo iadt zemf* a Zistalo tam, kde jsou praspodminky opravdu dobré. Musime se
srovnavat s Bmci, RakuSany, s Beneluxem, s Franciigthto zemich dosahuiji vySSi vynosy, ceny
vstupi jsou stejné (vedtSich zemich diky&tsi konkurenci mezi dodavateli dokonce nizsi), maji
vySSi dotace. U nés platime niZSi pachtovné, nizély a mame mnohengtéi vymeru podniki i
fepy v nich. Zatim se asi vyhody jedh a druhych vyrovnavaji a cukroigpa fistava vyhodnou
komoditou obect Pokud vSak budou muset cukrovary prodavat cluikkblreferegni ceny 404
EUR/t (dnes cca 10 000¢K) a nebudou moci ziepu platit vic nez cenu minimalni (26,3 EUR) ,
piestane bytepa pro mnohogstiteli zajimava. Konéng, s redstihem vznika tato situacé p
péstovanirepy na bioetanol, kde je relatihberalni trh, nizka realizai cena a chybi polita
kompenzani platby. Sodasné vyhodyeskych gstiteli s vyjimkou velké vyniry jsou do
budoucna vratké. Majiteléidy budou vyvijet tlak na zvySeni pachtovného, buskavySovat
mzdy a velmi pravépodobré bude posilovat korunaigi euru. Ekonomicka udrzitelnoseského

225 zemi EU negstuje cukrovku (Irsko, Sloyinsko, LotySsko, Portisga, Bulharsko), 5 zemi odevzdalo vice nez 50
% kvoty cukru (Ma’arsko, Italie, Spatisko, Recko a Slovensko)



repdstvi tak speéiva v nutnosti akceptovat podnikani jako permaniekankurerni boj a
v uvédonelém a systematickém posilovani své konkarérschopnosti. Pracovat na zvySeni
vynogi a uplateni nasi nej¥tsSi vyhody — velké vyrry. Velka vynera by néla s sebou nést

vysokou produktivitu prace a nizké rigpé naklady.

Obrazek 5: Stova produkce cukru a jeho podil #¥grty a cukrové&epy
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13.2. Ekologie— bilance energie, emise g®@ezidua pesticidl

Parametry této udrzitelnosti jsou bilance oxiduditdho, bilance vody a bilance ,chemie”
tj. schopnost dosahovat vysokych vyagsi stale gisngjSich pozadavcich na snizovasigravki
na ochranu rostlin, hnojiv apod. Ve srovnaniiadu je bilance C@podobna, spéteba vody je

vyrazre nizSi. Risné standardy EU na pesticidy a dalSi chemiiiehji@odrzovani budou

rozhodujici konkuretni vyhodou w¢i titiné a rozhodujicim faktorem udrzitelnosti produkce
fepného cukru v Evra@p Mnoho vSak bylo uz uténo: Klesla spdtba hnojiv, chemie, nafty,
spoteba energie v cukrovarech klesla od roku 1990 #%668mise CQo 40 % - tabulka 29.iBsto
se stale objevuji vytky, Ze fivyrob¢ zelené energie se vic energie gglotije nez vyrobi“, ze
~emise CQu bioetanolu jsou vySSi nez u fosilnich paliv* apAdtori téchto propaéti zpravidla

vychazeji z 20 let starych Udap vynosech a technologickych vstupech. &say stav je zachycen

v tabulce 30.

Pokud do vypétovych model spoteby a vyroby energie dosadime &asné hodnoty
vynodi a technologickych vstup zjistime, Ze spé¢ba energie na vyrobu cukrokepy na poli je
hluboko pod 10 % energie obsazené v aiiském produktu — veps. U fepy se daleko&sSi podil
energie vklada do jejiho dalSiho zpracovani — vawdru nebo v lihovaru. Vzhledem k velikym
technologickym vylepSenim v poslednich dvacetidetse vSak i tyto energetické naklady vyrazn
snizily a ,vynos" energie vifpac cukru je @iblizné 1,3 nasobek energie vloZené rippack
bioetanolu je to 1,7 nasobek. Yipadt uziti bioetanolu k pohonu automabila’ uz jako pimés do
benzinu nebo ve vysokoprocentnim palivu E85) seser@iQ snizuji o cca 60 %. Obecna bilance

COu v cukrovarnictvi je pozitivni, udavé sélgizné hodnota 0,6 g COekv./g cukru.



Pres velkou praci, ktera byla v ogtvi ve prosgch Zivotniho prosedi udlana Zistava tato
oblast nadale zasadnim impulsem pro technologiukéaice. Dal bude tlak na omezovani rezidui
pesticidi v naSich produktech a tudiz na hledani cest ja@osat jejich davky.Dal bude tlak na
snizovani energetickych vklaa na snizovani emisi GCBude vSak také na vSech kvalifikovanych
zenedelcich, aby hajili skutény stav, undli argumentovat a oponovaltélove vytvorenym
bilancim a zjednoduSenym vyklad.

Tabulka 29: Technologické parametiile¥ité pro ochranu Zivotniho prosti

Dulezité technologické vstupy 1980 2008
Spoteba dusikatych hnojiv kg/ha N 200 70
Spoteba herbicid kg/ha 12 6
Spoteba insekticid kg/ha 2 0,1
Spoteba nafty I/ha 280 100
Spoteba energie v cukrovaru kKWHigpy 1200 300
Tabulka 30: Bilance energig¢iwyrob¢ a zpracovani cukrov@py
Spoteba energie n&épu (fFedpoklad: 70 t/h&epy) Spoteba/ha, t MJ/kg, I, kWh MJ/ha
Hnojeni N kg/ha 70 56,9 3983
Hnojeni P kg/ha 10 9,3 93
Hnojeni K kg/ha 20 7 140
Hnojeni Ca, Mg kg/ha 220 0,12 24
Herbicidy I/ha 8 356 2848
Fungicidy, insekticidy I/ha 1,15 358 54
Nafta na technologické operace I/ha 100 49,4 4942
Elektiina kWh/ha 90 3,6 324
Dopravaiepy ke zpracovani — nafta I/ha 49,4 4447
Ostatni 4000
Zemedélstvi celkem 2121
Cukrovar — piméa energie kWh/t 300 3,6 75600
Cukrovar — ostatni kWh/t 100 3,6 25200
Lihovar — MJ/n 10500 73500
Zemegdgélstvi + cukrovar 12201
Zemedélstvi + lihovar 96711
Produkce energie
Spalné tepldepy 70 t 4200 MJ/t 294000
Spalné teplo cukru 9850 kg /ha 15,7 MJ/kg 154739
Energie bioetanolu 7000 I/ha 23,4 MJ/I 165900




14. Nové moznosti a vyzvy

14.1. Genoveé technikyMoZznosti konve#niho Slechini jsou omezené. Mohou se zde pouZivat
jako genové zdroje pouze ty rostliny, které Izejemdae kiizit. Mutace, které jsou zakladem
evoluce Zivota na zemi jsotild vzacné, aby pomahat Sleghitv primérenémcase. Mnohé
potreby sodasného zewuélstvi, jako napiklad rezistence k chorobam jsou proto korivém
Slechtnim bul’ zcela nedosazitelné nebo jen velmi ohtigasitelné. Genové techniky poskytuji
Sanci rozhodujicim Zsobem rozgit piirozenou proranlivost a cileg prenaset na Slechié

rostliny Zadouci vlastnosti. Mohou byitom vyuzZivany geny nejen stejného druhu, nybiyigh
druhi a i velmi vzdalenych organizin(hub, bakterif, vik)*3, Vznika tak $ance na zvyseni vyfos
omezenim ztrat vlivem plevieh skidci, na redukci pouzivanifipravka na ochranu rostlin, na
omezeni mykotoxitn v produktech a sumatma vyrazné zlepSeni efektivity zeddlstvi. U
cukrovérepy je nejznarjsi aplikaci vySlechdni fepy odolné ke glyphosatu a velika zjednoduseni
herbicidni ochrany. Tatfepa se velmi rychle prosadila v USA — obrazek X4I§imi projekty u
cukrovky jsou rezistence k houbovym chorobam, depgezistence k rizomanii a ozirfgpa
umozAiujici skokové zvySeni vynasa prodlouzZeni cukrovarskych kampani.

Problémem genovych technik je jejich akceptancstizay laické viejnosti. Riklady negativnich
doprovodnych efekitvédeckych objeu jako byla jaderna energée zavedeni biocidl a obecny
problém koexistence civilizace @mdy vyvolaly nedvéru k novym technologiim vifrock.

V pripact genovych technik a cukrowépy zvlag nema tato netvéra vyznamny racionalni zaklad.
Norman Borlaug, Slechtitel a nositel Nobelovy cefWatka piiroda pracuje genovou technikou ...
Neni nic nepirodniho na fenosu geih mezi iznymi biologickymi jednotkami. Po deseti letech
komekniho gstovani geneticky zéménych rostlin nebyl prokazan zadnkigad Skody, kterou by
tato technologie Zjsobila. To je podivuhodny rekord na poli bespesti specielé u nové
technologie®. A konkréttik cukrovéreps: ,Sugar is the same* — cukr je stejny (= sachar6za

z geneticky modifikované i z konvemi fepy je stéle jen sachar6za a jeji odmitani na dékla
Slechtitelského forodu nema racionalniigtod).

Genové techniky slibuji veliké n&eé a moznosti do budoucnosti. Pro jejich legalizagie ovSem
rozhodujici ziskaniiséry verejnosti k bezpgnostnim mechanizém v naSem zeglstvi a

k transparentnosti vyzkumu, Sleéhiti produkce. Genové techniky jako veliky nasprokroku jsou
tak v rukou zerédélca a opravdu dobré zeftklske praxe.

14.2. Nové alternativy vyuzZiticukrovérepy — bioplyn

Pokryti lidskych pateb energie je dnes jednim zdeggjSich témat diskusi. VSechny
energetické zdroje — uhli, ropa, plyn, jadro, obtedwé zdroje — maji své zastance i o a
sofistikované argumentace pro i proti. Kompromisnigstupem zdchto diskusi je koncepce
energetického mixu vSech dostupnych zilrdj ném by podil obnovitelné energie mohl dosahnout
10 — 20 %. Z cukrovéepy se uz &a etanol a dalSi mozZnosti je bioplyn. Tyto altéknavyuZziti
fepy a mnozstvi jednotlivych produikiukazuje schéma na obrazku 6 Prvnim argumentem pro
energetické vyuZiti cukrovéepy je jeji vykonnost, ktera zé&a€ prevySuje jiné plodiny naseho
klimatického pasma. iBsto se pro vyrobu bioplynu zatim cukrovka jakossdh vyuziva jen v
malo stanicich. V @kledku reformy cukernihtadu a zmin na komoditnich trzich se vSak dnes
cukrovce dostava vice pozornosti mezi substratyppplyn a jako partneru pro €si s kukdici. V
neposlednfac je to také moznost dosdhnoutazenim cukrovky vyssiho podilu plochy pro

% prekrasovani hranic mezi biologickymi druhy neni lidskyrmyslem, je to firozena soeést evoluce, kterou Ize
dolozit v historii poslednich 8000 lettdkratenim mezidruhovych hranic bylo ve 20. stoleti ggBni Tritikale.
Priblizné dvé tretiny dneSnich pSenic jsou vybaveny transgennsterzii k padli, ktera do nich byla zakomponovana
davno ged objevem genovych technik.



Obrazek 6: Schéma moznosti vyuZziti cukrésmgy
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bioplyn v osevnim postupu. Stéle vice provozowateloplynovych stanic vyuZiva ifznivé
vlastnostitepy pro fermentaci. Podle nasSich znalosti je t@itldizné 200 bioplynek v Nmecku a
trend je sili rostouci. Potom, co jsou uz dnes k dispozici fick&tzkuSenosti, bude poptavka po
cukrovce jako doplkového substratu v bioplynovych stanicich st&#Siv Vynosovy potencial
cukrovky pro vyrobu bioplynu ukazuje tabulka 31.

Tabulka 31: Hektarové vynosy bioplynu tznych polnich plodin (Mann, LBB Géttingen,
Kuratoriumstagung Baunatal 2008)

Substrat Vyno§ m’metanu/t | m’>metanu| kWh/ha kWh/ha | Relativre
t/ha susiny /ha brutto netto %

Obili 8 426 2749 26 669 9601 50
Kukurice 60 325 5 496 53 307 19 191 100
Repa 70 442 6 757 65 539 23 594 123
Chrast 42 324 1 306 12 672 4 562 24
Repa + 112 417 8 063 78 210 28 156 147
chrast




SuSina cukrovéepy sestava zhruba z 94 % iinpo fermentovatelnych glycid Cukr je v
této souvislosti velmi efektivni formou ukladanieegie. Rozhodujici je tu rychla &pa genena
na ,energii“. Také zbyvajici podil biomasyrepna den — je vyborr fermentovatelna. Také se v
bioplynce rychle rozklada, protoZze neobsahuje Zadigmocelul6zu (ztevnatlé nosné struktury).
Toto vSe rezultuje ve vySSi energeticky vyki@py oproti kukiicné silazi. Velmi vyhodné jsou
potom sndsi kukuice arepy, kde se zvySeni Winosti dnes v praxi pohybuje od plus 10 do plus
30 % v zavislosti na stanovisti a technologii.

Bolesti dnesSniho zenilstvi v nizinach je veliky ubytek skotu, krmnychogin, vysoky
podil obilnin a nizka diverzifikace rostlinné prdae. Plocha cukrovéepy, jako jedné z mala
piezivajicich Sirokolistych plodin, klesla natinu stavu fed 20 lety.Domnivam se, Ze tato podoba
zenedélstvi neni dlouhodob udrzitelna, Ze je spojena s poklesem urodnosti ps poklesem
krajinné hodnoty zesuélského prostoru. Na druhé stgameni mozno kalkulovat s navratem skotu,
protoZze na tuto produkci neni odbyt. Produkce hioplze smisi kukuice arepy by mohla byt
jednim ze&eSeni této situace.



